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Ewa Stepkéw i Wlodzimierz Stepkow 01.12.2025r.

zam. ul. Kasztanowa 1A, 05-420 1o

JAKO ZALACY

Nadal jeste§my pelnoprawnymi wlaScicielami

nieruchomos$ci pod w/w adresem

Obecnie bezprawnie eksmitowani na ULICE w Jozefowie

w dniu 21.10.2025r. ;

Email: projfac(@interia.pl Polecony — Priorytet, 3 egz. oraz
elektronicznie podpisane w dniu 1.12.2025r.

Sygn. akt 1 Cz 40/25 do I Co 388/20

oraz do naszego Zazalenia Sygn. akt 1 Co 2139/25 z dnia 20.11.2025r. odnoszgcego sig¢ takze
do Sygn. I Cz 40/25 jako toZzsamej z dowodem naszego Zazalenia z dnia 10.03.2025r. W
przedmiocie Postanowienia Sadu z dnia 18 lutego 2025r. O ZPRZYSADZENIU
WLASNOSCI” DO NASZEJ NIERUCHOMOSCL

Sad Rejonowy w Otwocku
I Wydzial Cywilny

ul. Armii Krajowej 2
05-420 Otwock

Do wiadomo§ci:

1/ Prokurator Rejonowy w Otwocku jako Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa
przez funkcjonariusza publicznego w/w Sadu Asesora sgdowego Justyna Flis oraz nadzorujgcego
Przewodniczaceo Wydziatu I a obecnie Prezesa tego Sadu Pawta Witana, poprzez zalalszowania
dokumentu sadowego W postaci w/w Postanowienia Sadu z dnia 12.11.2025r. - dowdd w
uzasadnieniu. A takze naszego poprzedniego Wniosku o przeprowadzenia Sledztwa w przedmiocie
zafatszowania Tytulu Wykonalnosci i jego Prawomocnosci.

2/ Ministerstwo Sprawiedliwosci Departament Wykonania Orzeczen i Probacji Sygn. DWOIP-
VI1.0511.848.2025 1 Departament Administracyjny.

3/ Prezes Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawa zgodnie Z decyzja MS.

4/ Domena hitps://25latwalki.pl

5/ Prezydent R.P.

ZAZALENIE

na Postanowienie w/w Sadu z dnia 12.11 2025r. Sygn. akt 1 Cz 40/25 otrzymane w dniu
28.11.2025r., sprawy egzekucyjne] wierzyciela Tora 1T spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia
spotka komandytowo-akeyjna w Chorzowie z udziatem wiw Zalacych,

nadzor nad egzekucja z nieruchoogei } KW WA 10/00020232/7 ) prowadzong przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Otwocku Ewg Marte Rusak w sprawie Km 1040/20

w przedmocie zazalenia di€znikow z 7.07.2025r. {k.1367) na postanowienie Sadu Rejhonowego z
dnia 13.06.2025r. Sygn. akt [ Cz 20/25 (k.1325) w przedmocie odrzucenia Zazalenia.,

7 WNIOSKIEM O CALKOWITE UCHYLENIE W/W POSTANOWIENIA SADU oraz
WSTRZYMANIE DZIALALNOSCI EGZEKUCYJNEJ KOMORNIKOW Km 1040/20 i Km
38/25 — jako niezgodnych z wicloma przepisami prawa, oraz ODDALENIEM WNIOSKU
EGZKUCYJNEGO ZEOZONEGO PRZEZ NABYWCE WIERZYTELNOSCI

W WYNIKU PRZEDAWNIENIA ROSZCZENIA ZE STOSUNKU PODSTAWOWEGO Z
DNIEM 1 KWIETNIA 2008R. I BRAKU PRZERWANIA TEGO PRZEDAWNIENIA,
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ORAZ WOBEC BRAKU ZDOLNOSCI SADOWEGO TEGO NABYWCY WYNIKAJACEJ
Z BRAKU ORYGINALU WEKSLA i JEGO PRZENIESIENIA, CO NARUSZA ART. 717
PAR. 2 KODEKSU CYWILNEGO | WIELU PTWIERDZAJACYCH TE W/W DOWODY
PRAWNE ORZECZEN SADU NAJWYZSZEGO.

UZASADNIENIE
Wiw Postanowienie Sadu z 12.11. 2025r. Jest niezgodne z prawda a wrecz zafaszowane, aby
uniknagé¢ odpowiedzialnosci za brak wymaganego prawem orzeczenia i bezprawnie uzasadnié
,» rzekome” prawidlowe prowadzenie postepowania egzekucyjnego, co jest niezgodne z wieloma
dowodami prawnymi od samego poczatku wszezecia postepowania egzekucyjnego od dnia 31 lipca
2020r. na podstawie tytulu wykonalnosdci wydanego na RZECZ NABYWCY WIERZYTELNOSCI, A NIE

BANKU KTORY POSIADAL ORYGINAL WEKSLA, POZNIEJ SKONSUMOWANEGO W PRAWOMOCNYM

WYROKU O POWADZE RZECZY OSADZONET W 2011 i POTWIERDZONYM PRZEZ POSTANOWINIE SADU
NAJWYZSZEGO W 2013R..

OTOZ TEN WYROK JASNO ORZEKL, ZE NIE MOZNA JUZ DOKONYWAC TZW.” SPROSTOWANIA®
NAKAZU ZAPLATY Z WEKSLA, TAKZE NA MOCY ART. 350 K.P.C, na podstawie ktérego TO PRZEPISU
PRAWA BEZPRAWNIE WYSTAPIL DO SADU NABYWCA WIERZYTELNOSCI I UZYSKAL POSTANOWIENIE
SADU W 2019R. - JUZ O PRZEDAWNIENIU SAMEGO NAKAZU ZAPLATY, PRZEDAWIENIU Z WEKSLA |
PRZEDAWNIENIU ZAPLATY Z WEKSLA, A PRAWO POLSKIE | WYROKI TSUE NAKAZUJA BADANIE
TAKIEGO NAKAZU WYDANEGO Z WEKSL, A CZEGO BEZPRAWNIE NIE DOKONALY SADY A TAKZE
KOMORNIK [ SAD W OTWOCKU, CO STANOWILO OD POCZATKU RAZACE UCHYBIENIE SADOWE.

Zalacy nie otrzymali Zadnego Zarzadzenia Sadu z dnia 9.09.2025r., natomiast ZALACY w
omawianym zazaleniu z 7.07.2025r. otrzymali Wezwanie z Sgdu z dnia 15.07.2025r. Sygn. akt [ Cz
4(0/25 do 1 Cz 2025 z dnia 15.07.2025r. otrzymane w dniu 1.08.2025r. - zatgczamy dowdd .
Te zaplate Zalacy dokonali w kwocie nawet wyzszej 300 zi. w terminie z banku ING
7.08.2025r. O godz. 8,25 . Zalgczamy potwierdzenie bankowe.

Nasze Zazalenie — zal. 1 strone, otrzymali takie Prokurator Rejonowy w Otwocku i
Prokurator Krajowy — zal. potwierdzenia nadania z dnia 7.07.2025r.

Proszg zauwazyé, ze nasze Zaialenie z dnia 10.03.2025r. NA POSTANOWIENIE SADU O
SPRZYSADZENIU WELASNOSCI” UTAWNIONYM W TYTULE WYKONALNOSCI - jest
niezmiernie waznym pismem procesowym, poniewaz ujawnia i dyskwalifikuje bezprawnosc
dziatania Komornika sagdowego i Sagdu w okresie od 9 listopada 2023r. do 10.03.3025r. w kazdym
zakresie egzekucyjno-licytacyjnym, AW TYM NEGUJE ,,PRZYSADZENIE WLASNOSCI”
WYDANYM BEZPRAWNIE WBREW W/W ZAZALENIU i INNYM
NIEPRAWOMOCNYM POSTANOWIENIOM SADOWYM.

Widocznie przestraszyli si¢ prawdy materialnej i prawnej zawartej w tym Zazaleniu i za
kazdg ceng nie cheieli dopusci¢ do rozpatrywania przez Sad 11 nstancji.

A co czyni Komornik i Sad, aby natychmiast rozpoczac procedowanie, dokonujg bezprawnego
zaangazowania innej Kancelarii komorniczj Km 38/25 wbrew przepisom prawa, pq_;u?iewai: .
postepowanie egzekucyjne musi prowdzi¢ nadal Komornik Km 1040/20 !!!!! 1 Juz za]e@wm 10
dni pozniej 21.03.2025r. ten Komomnik wszczyna epzekucje eksmisyjng wylacznie w oparciu o
tytul wykonalnosci z dnia 22.11.2024r, ktéry my otrzymalismy w dniu 14.04.2025r. I co sie
okazalo, ten dokument o prawomocnogci nie posiadal aktualnej daty wydania tej
prawomocnofci, stad ,,rzekome” wrazenie Ze jest to prawomocno$¢ z datg 22.11.2025r. - co
jest nieprawda — PONIEWAZ NADAL TOCZYLO SIE KILKA POSTEPOWAN SADOW Y_C‘II O
BRAKU ICH PRAWOMOCNOSCIL, A W TYM NASZE ZAZALENIE Z 10.03.2025R. JEST TO
MACHLOJKA PRAWNA O CHARAKTERZE PRZESTEPSTWA. .
Obydwaj Komorcywraz z Panig J. Bonecks i fukcjonariuszem sadowym tak si? Spjttﬁi}'ll 2
wystawieniem tutulu wykonalnogei, Ze jest to dokument ,, sfabrykowany” co wida¢ nawet
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wizualnie z dwoma poprzecznymi kreskami w tym dokumencie, ( widé ze sztukowano ten
dokument) ,i wystawiony bez daty o prawomocnosci, aby uprawopodobnié, ze zostaly
zakoiiczone juz inne postgpowania sadowe, co jest nieprawds, a dowodem tego jest m. innymi
nasze Lazalenie z dnia 10.03.2025r.
Matlo tego, to Postanowienie Sydu z 22.11.2024r. zostalo wydane przez Referendarza sadowego
Dorot¢ Wigcek, lecz na stwierdzeniu o prawomocno$ei tytulu wykonalnogei NIE MA
PODPISU DOROTY WIACEK ZAROWNO W CZESCI STANOWIACEJ POSTANOWIEIE
SADU JAK I W CZESCI POZA POPRZECZNA KRESKA STANOWIACA O
PRAWOMOCNOSCITYT ULU, TYLKO PODPIS NIEUPRAWNIONEGO STARSZEGO
SEKETARZA SADOWEGO JAKO PRACOWNIKA SADOWEGO. TAK TO SIE
SPESZYLIL, ZE ,ZMANIPULOWALI ,WAZNY DOKUMENT SADOWY STANOWIACY
WYROK NA NASZEJ NIERUCHOMOSCI. Mozna zadaé sobie pytanie, a dlaczego Pani
Wigcek nie podpisala tego Tytulu Wykonalnodci i stwierdzenia o prawomocno$ci??, poniewaz
doskonale wiedziala, ze nie zostaly zakofczne prawomocne postepowania sadowe.

Zalgczamy ten tytul wykonalnoécei otrzymany od Komornika.

A COTO OZNACZA, ANO ZE TYTUL WYKONALNOSCI I JEGO PRAWOMOCNOSC
STANOWI OSZUSTWO W CELU DOKONYWANIA BEZPRAWNEJ EKSMISJI PRZEZ
NIEUPRAWNIONEGO KOMORNIKA Km 38/25, KTORY NIE MA NIC WPOLNEGO Z
POSTEPOWANIEM EGZEKUCYJNYM PROWADZONYM OD POCZATKU PRZEZ
KOMORNIKA Km 1040/20.

WNIOSEK PRAWNY — POMINIECIE W ROZPATRZENIU ZAZALENIA Z DNIA
10.03.2025R. i INNYCH DOWODOW PRAWNYCH TAM WSKAZANYCH, STANOWI O
UNIEWAZNIENIU DZIALALNOSCI KOMORNIKA Km 38/25 i JEGO EKSMISJI Z DNIA
21.10.2025R. JEST RZECZA NIEWYBACZALNA, ZE NASZE SKARGI NA OBYDWU
KOMORNIKOW i SAD PO 10.03.2025R. SA WYDAWANE BEZ JAKICHKOLWIEK
MERYTORYCZNYCH UZASADNIEN ZE SRONY SADU, ORAZ CALKOWICIE
DYSKWALIFIKUJA TE DZIALALOSC KOMORNIKOW i SADU.

Jest takze niewybaczalne Ze takie Komornik Km 38/25 majac wiedz¢ o przednieniu roszezen
ze stosunku podstawowego od 1 kwietnia 2008r. i braku przerwania tego przedawnienia, nie
odstapil od swoich czynno$ci eksmisyjnych, a co bylo jego obowigzkiem prawnym., Sam
nawet w naszej obecnoééi zadal pytanie: ,, A CO MY TU ROBIMY”??? A wige zdawal sobie
sprawe z bezprawno$ci swojej eksmisji, tym bardziej ze poznal pismo z Sgdu Hipoteznego
potwierdzajace ze nadal jete§my pelnoprawnymi wlascicielami nieruchomsci zapisanymi w
dziale 11 ksiegi wieczystej. TOJAKIS HORROR ABY W TAKIEJ SYTUACJI WYRZUCAC
NAS NA BRUK TAKZE WOBEC BRAKU INNYCH KONIECZNYCH POSTANOWIEN
SADOWYCH DLA OPROZNIENIA NIERUCHOMOSCI I WSKAZANIA LOKALU
SOCJALNEGO, A NIE TYMCZAOEGO NA OKRES 1 M-CA GDZIES W WARSZAWIE 30
KM OD MIEJSCA NSZEGO ZAMIESZKANIA DO KONTENERA O POW. 5M2 DLA
KAZDEJ OSOBY, NAS LUDZI STARYCH ii SCHOROWANYCH, A POTEM NA BRUKI!!!L

Musimy takze przedstawi¢ dowod w postaci Postanowienia Sadu Okregowego Warszawa Praga w
Warszawie z dnia 18 listopada 2025t. Sygn. akt IV S 240/25 o stwierdzeniu PRZEWLEKLOSCI
POSTEPOWANIA Sadu Rejonowego w Otwocku w przedmiocie naszego Pozwu o sygn. akt 1 C
158/21. oraz przyznaniu nam skromnej zaplaty 2000 z}. Jest to niewybaczalna i niewyobrazalna
przewleklogé ca 4 / cztery/ lata w uruchomieniu pierwszej rozprawy w temacie pozwu o .
stwierdzenie niezgodnodci tredei ksiggi wieczyste] z rzeczywislym stanem prawnym 1 OrZeczone)
prawomocnie kwoty 100.000 zb nalezne] WYLACZNIE NABYWCY WIERZYTELNOSCI Z
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NASZEJ HIPOTEKI, ANIE KWOTY PONAD 6 MILIONOW ZELOTYCH.

Jest to celowe karalne dziatanie Sgdu w celu umozliwienia komornikowi prowdzenie
bezprawnej czynnosci egzekucyjnej, poniewaz jak sedziowie nie mogli zdawa¢ sobie sprawy, ze
pozytywny dla nas wyrok uniemozliwitby tg bezprawna egzekucje. W okresie 4-ch lat mozna
byloby przeprowadzi¢ dwa takie procesy prawomocne. Okazato by si¢ wtedy ze odszkodowanie
miatby placi¢ Skarb Panstwa, a nie funkcjonariusze publiczni ktorzy do tego doprowadzili — taka
bezkarnosé jest juz wkalkulowana w dziatalno$é funkcjonariuszy publicznych, lecz nie bierze pod
uwage ogromnej szkody materialnej i moralnej, spolecznej, jakg poniesie wlasciciel
nieruchomosdci, ktéremu bezprawnie zagrabia sig nieruchomos¢ o duzej wartodei rynkowej
stanowigcej caly i jedyny dorobek jego zycia. Ten dowdd pokazuje ze doszlo do naruszenia prawa
do sgdu w rozsadnym terminie oraz nastapilo naruszenie konstytucyjnego i konwencjonalnego
prawa do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie.

Przewleklo$é postgpowania o uzgodnienie ksiggi pozbawila Zalgcych skuteczej, terminowej
ochrony prawa wlasnosci przed egzekucjg z nieruchomodci, co nruszylo art. 45 Konstytucji otz art.
6 EKPC/

Przy nieprzewleklodci postepowania istnialo wysokie prawdopodobieistwo uzyskania
wyroku, ktéry pozwolithy wezesniej wytoczyé powddztwo o zwolnienie nieruchomosei spod
egzekucji lub doprowadzié¢ do wstrzymania egzekucji.

Ztozone w kwietniu 2025r. Znane sadowi pow6dztwo o pozbawienie wykonalnosei tytutu
wykonawczego oraz zwolnienie nieruchomosci spod egzekucji — sprawa toczy si¢ w Sadzie
Okregowym Warszawa Praga pod Sygn. akt IT C 2151/25 i ma duze znaczenie dla oceny zgodnosei
tej egzekucji z prawem i dla dalszych ewentualnych roszczen odszkodowawczych.

Jest to adekwatny zwiazek przyczynowy migdzy przewlekloscig post¢powania a skutkami
egzekucji, ktéry musi by¢ wzigty pod uwage w tym bezprawnym postgpowaniu egzekucyjnym.

Zalgczniki: takze posiadaniu Sadu: ( pismo z tlumaczeniem na j. Angielski ) do T Cz20/25

- 1-sza strona naszego Zazalenia z 7.07.2025r. Wraz z dowodami nadania pocztowego

- Wezwanie z Sadu z 15.07.2025r. otrzymane w dniu 1.08.2025r. z moimi éwezesnymi
adnotacjami o zaptacie 300 zi.

- Postanowienie SO Warszawa Praga z 18.11.2025r.

- Tytut Wykonalnosci o prawomocnodci z bezprawna datg 22.11.2024r. i manipulacjg tego
dokumentu.

_  Potwierdzenie z banku ING o dokonaniu optaty sadowej w dniu 7.08.2025r. w wysoksci
300 zt. od Zazalenia ( I CZ 20425 )
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POSTANOWIENIE

Otwock, dnia 12-11-2025 r.

Sad Rejonowy w Otwocku | Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — asesor sq,duwg,: Justyna Flis
po rozpoznaniu w dniu 12-11-2025 r. w Dmrﬁcku
na posiedzeniu nigjawnym
sprawy egzekucyjnej wierzyciela Tora IT spotka z ograniczong odpowicdzialnoscig spotka
komandytowo — akcyjna w Chorzowie
z udziatem dtuznikow Ewy Stepkow oraz Whodzimierza Stepkow
nadzor na egzekucja z nieruchomosci (KW WA10/00020232/7) prowadzong przez Komornika
Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Otwocku Ewe Martg Rusak w sprawie Km 1040/20
w przedmiocie zazalenia diuznikéw z 7.07.2025 r. (k.1367) na postanowienie Sgdu Rejonowego w

Otwaocku z dnia 13.06.2025 r. sygn. akt 1 Cz 20025 (k. 1323)

postanawia:

odrzucic zazalenie.
Na oryginale whasciwy podpis
2 Zg0dnos¢ z oryginatem Swiadczy
#ZKRETARZ SADOWY

' T - S

ling Braun

e

Ufmaﬂ"’ nienie

Sad Rejonowy w Otwocku postanowieniem z dnia 13.06.2025 r. wydanym w sprawie

L]

1Cz 20/25 odrzucit zazalenie dluznikéw Ewy Stepkow i Wlodzimierza Stepkéw z dnia

10.03.2025 r. na postanowienie Sadu Rejonowego w Otwock F: 22025 r. sygn. akt 1 Co

Na wskazane powyzej postanowienie dhuznicy Ewa Stepkow i Wlodzimierz Stepkow w
dniu 7.07.2025 r. ztozyli zazalenie.

Zarzadzeniem z dnia 9.07.2025 r. dluznicy Wiodzimierz Stepkow i Ewa Stepkow zostali

wezwani do uiszezania optaty sadowej od zazalenia w kwocie 150 zf w terminie 7 dni pod rygorem

odrzucenia zazalenia. Zobowigzanie zostato odebrane przez duznikow w dniu 1.08.2025 r. Oplaty

sadowej od zazalenia nie viszezono.




Zgodnie z art. 397 § 1' k.p.c. Sad drugiej instancji odrzuca zazalenie, jezeli podlegato
ono odrzuceniu przez sad pierwszej instancji. jak rowniez zaZalenie, ktorego brakow strona nie
usuneta w wyznaczonym terminie. Majae na uwadze powyzsze wobec nieuzupelienia brakow
fiskalnych zazalenia podlegato ono odrzuceniu na podstawie art. 397 § 3 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2
k.p.c.

A oo or s v
SERRETARZ SADOWY

ju%\_

aulina Braun




Sad Rejonowy w Otwocku I Wydzial Cywilny | Otwock, dnia 20-11-2025 r.
ul. Armii Krajowej 2 |
| 05-400 Otwock i
levwilnyiztotwock. srogov.pl
Biuro Obslugi Interesantdw (22) 778 20 50
E-mail: boi@otwock sr.gov.pl
i Fax:(22) 778 20 51

Sygnatura akt I Cz 40/25 .

(w adpowiedsi nalezy podad dateg i svgn. akin

Pan

Wilodzimierz Stepkow
ul. Kasztanowa la
05-420 JOZEFOW

Dot. I Co 388/20

DORECZENIE
ODPISU POSTANOWIENIA

Sad Rejonowy w Otwocku I Wydziat Cywilny dorecza odpis postanowienia z dnia 12-11-2025 r. w
sprawie z powodztwa Tora Il spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia spotki komandytowo-akeyingj
w Chorzowie przeciwko Ewie Stepkdw, Wihodzimierzowi Stepkdowowi, Ewie Marcie Rusak, Joannie

Boneckiej - w przedmiocie nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci.

Na podstawie upowaznienia Kierownika sekretariatu

Sekretarz sadowy Paulina Braun

Minigjsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosei z
dnia 18 czerwea 2019 r. - Regulamin urzgdowania sadow powszechnych jako wlasciwie zatwierdzone w sadowym
systemie teleinformatycznym.

L
.Sad informuje, 2e strony i ich pelnomocnicy moga skorzystad 7 mozliwosei wskazania swoich numerdw telefondw oraz
adresdow mailowych w celu usprawnienia komunikacji z Sadem. Informacje o toku poslgpowania moina uzyskad za
posrednictwem Portalu Informacyinego. Sad zacheca do uzyskania dostepu do spraw za podrednictwem tego Portalu, Wymaga
to jedynie zatozenia w nim konta, co jest catkowicie dobrowolne i bezplatne, Szczegdlowe informacje o sposebie zatoreniu
konta i jego szerokich mozliwodciach mozna uzyskaé na stornie internetowej: http.//portal.waw.sa.gov.pl. Portal Informacyjny
pozwala na bardzo sprawne, szybkie | wygodne uzyskiwanie informacji o stanie swojej sprawy™.

DORECZENIE ODPISU POSTANOWIENIA {pouczenie o zaraleniu do innego sktadu sadu | instancji)
POUCZENIE

Od doreczonego postanowienia shuzy zaralenie do innego skladu sadu pierwszej instancji (Sadu Rejonowego w
Otwocku). W terminie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia nalezy wnies¢ zaZalenie.

Oddanie pisma procesowego w polskie] placowee pocztowe] Operalinag wyznaczonego w roZumieniu ustawy z
dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocelowe lub w placowee pocelowe] operatora swiadczacego pocziowe uslugi powszechne
w innvm pafstwie crlonkowskim Unii Europejskiej jest rdwnoznaczne z wniesieniem go do sadu.

MNa podstawie art. 136 § 11 2 kp.c. strony i ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadamiac¢ Sad o kazdej




‘ Sad Rejonowy w Otwocku | Wydzial Cywilny
ul. Armii Krajowej 2

| 05-400 Otwock

‘ tel. 22 778-20-50 fax .
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Otwock, dnia 15-07-2025,1.
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Ewa Stepkow
ul. Kasztanowa 1a
05-420 JOZEFOW
Dot. T Co 388/20

WEZWANIE
DO UZUPELNIENIA BRAKOW FORMALNYCH ZAZALENIA

Sad Rejonowy w Otwocku I Wydzial Cywilny wzywa Pania do uzupeienia brakdw zazalenia z dnia
07-07-2025 r. na postanowienie Sadu z dnia 13-06-2025 r. (I Cz 20/25) w sprawie z powodztwa Tora IT
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowo-akcyjnej w Chorzowie przeciwko Ewie
Stepkéw, Whodzimierzowi Stepkdwowi, Ewie Marcie Rusak, Joannie Boneckiej - w przedmiocie

nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci poprzez:

4) uiszczenie oplaty od wiw zazalenia w kwocie 150 zt na podany nr konta: 54 1010 1010 0072
8522 3100 0000

_w terminie 7 dni od daty doreczenia niniejszego wezwania pod rygorem odrzucenia_zazalenia.

Na zarzadzenie Sedziego
Sekretarz sadowyPaulina Braun

Minigjsze pismo nie wymaga podpisu wiasnorgcznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci 2 'dfia 10 czerweca 2019 r. w sprawie organizacii i zakresu dziatania sekretariatow sadowych oraz
innych dziatow administracji sgdowe] jako wiasciwie zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym
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Ewa Stepkéw lat 76 i Wlodzimicrz Stepkéw lat 83 7.07.2025r.

zam. ul. Kasztanowa 1A, 05-420 J6zefow
Do KWWAILQ/00020232/7
Km 1040/20 i Km 38/25

Sygn. Akt I Cz 20/25 (1 Co 388/20) Polecony, 2 egz.

Sad Nadrzedny II Instancji
za pofrednictwem

Sad Rejonowy w Otwocku
I Wydzial Cywilny
ul. Armii Krajowej 2

. 05-400 Otwock

Do wiadomosci:

- Prokurator Rejonowy w Otwocku

ul. Powstancow Warszawy 15, 05-400 Otwock

jako kolejne Zawiadomienie o podejrzeniu

dokonania przestgpstwa 1 uzupelnienie prowadzonych
dwoch postgpowan przez Prokuratorow.

- Prokurator Krajowy, ul. Postepu 3, 02-676 Warszawa

: ZAZALENIE
na Postanowienie w/w Sgdu Rejonowego w Otwocku z dnia 13.06.2025r. 0 wiw Sygn. Akt
otrzymane w dniu 1.07.2025r. W przedmiocie naszego Zazalenia z dnia 10.03.2025r. do
Postanowienia Sadu z dnia 18.02.2025r. o ,przysadzeniu wlasnogei”

Z JEDNOCZESNYMI N/W WNIOSKAMI:

1/ Anulowaniem w calo$ci postepowania egzekucyjnego o sygn. Km 1040/20 i Km 38/25 jako
bezprawnego od samego poczatku z dniem wniesienia 31 lipca i dalszymi Postanowieniami
Komornika sgdowego Km 1040/20 w procesie postgpowania niejawnego, o sygn. Akt l En
388/20, a takize bezprawng kontynuacjg Postanowienia Komornika Km 38/25 o cksmisji.

2/ Anulowaniem wpisu hipotecznego do naszej nieruchomosci Pani J. Boneckiej jako :
bezprawnego, jej wykresleniem jako dokonanego z zarzutem czynu przestgpezego w wyniku
Skargi wiesionej do Sadu w dniu 9.06.2025r., z naruszeniem art. 611? (10 ) par. 1, oraz
whiesionego przez ZALACYCH powédztwa do Sgdu w dniu 15 maja 2021r. 0 uzgodnienie
tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym {:efrt. 10 usfawy o ksiegach s
wieczystych i hipotece ) Sygn. Akt I C 158/21 z domniemaniem graniczacym z‘pewrfuﬁclg, ie
taki wpis zostanie dokona, poniewaz dowodem na to j.est fflkt, ze przez 4 lata Sad nie 1
rozpoczal procedowania sgdowego w tym zakresie hl}ja‘c sig, Ze nastapi ?v}fmk na kur';a}r;.c .
Zalacych, a tym samym dzialajgc na wiclkg szkodg m‘athkqu ZALAE‘!E'CH — iposia anrei_
wiedzy prawnej o tym pozwie ze Skargi do Sadu z dnia 9.11.2023r. przeciwko licytacji nasze]
nieruchomosci, oraz wiedzy prawnej z tej samej Skargi z 9.11.2023r. o przestf{pczym
zanizeniu oszacowania naszej nieruchomosci 0 CA 2-3 MILIONOW HTDTY.{.H w celach
licytacyjnych, a takze przystepujac do ,,przybicia” po dalej jeszcze obniZonej cenie przez Sad.
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Dekument wugenerowarc: 30.11.202 5, 04:39:54

ING £0

Potwierdzenie transakc;ji

Dane ptatnika Dane odbiorey Tytut

Mozwa i adres platniko: STEPKOW Ev ) Mozwa i adres odbiarey: Sqd Rejonowy w Otwosku, Sygn.akt |0z 4025 do Sygn | co
WEADYSEAWA KEASTTANOWA 14 05-420 1O7EFOW koszty sadowe JEBR20 04 W E, Stephaw

43 1050 1025 1000 0092 0697 2050 34 1010 10100072 5522 3100 0000

ING Bank Skyski 5.4,
Kod BIC: IMGERLPW

Dato ksiggowania: 07 082025 Szezeqaty: Kwota

Data transokeji: 07.08.2025 PRZELEW

Nr transakcji w ING Banku Slgskim 5.4.-

202521997 201259839 3UD'UU PLN

Gokument spor2gdzany na podstawie art.? ustowy 2 dnia 29 sle pnia 1957 - Prowo Bonkowe [Dz, LN T2 2 2002 roku, poz. 655 2
pazniefszymi zmianami}. Dokument wygenerowany elektronicznie, nle wymogo pieczec) ani podpisu.

NG Banik Slqski 5.4, 2 siedziba w Katowicoch, ul. Sokolskn 34, 40-085 fatowice, e, ing.pl

Strona 1z 1. Potwierdzenic transakgji



Sygn. ake I Co 388/20

POSTANOWIENIE

Dia 22 Iismpada 2024 ¢,

W Sadzie Rejonowym w Orwoclou T Wydzial Cywilny
Referendarz sadowy Dotota Wiacek
Po rozpoznaniu w doi 22 listopada 2024 1. w Otwocky

fa posiedzenin niejawnym

sprawy epzelucyine] wierzycieli: Tota IT spf_':&i;_'i"; ?gzé[ﬂi_&nu;_c;apowiéaiﬁmoérji 8p. kc.hmﬂdymwc -
akeyine] w Charzowic oraz Urzedu Skatbowego w Otwocku | Gminy i Miasta |dzeféw jaleo- wierzycieli

hipotecznych 3

2 udeialem dbugnildw Bwy Stephdw | Wlodsimiersa Steplkdw

w prosdmincis nadgors nad egzekaga 7 wisrschomeis pedogong w [izefonie proy wl Karstanowsf 1.4, diz ktref prowadzona
Jost KW ur W10, 00020232/ 7; '

postanawia;

przysadzic wiasnosd zabuaﬂwaﬂej nueruchomosel gruntowe] stanowiace) dziatke ewidencyjna o nr 99/6, o
powierzchm 3 028 m’, polotone) w 05-420 ]ﬂ?em_prziul Kasz:anowe] 1A, dla krorej Sad R:]tmowy w
Oewocku TV Wydaial Ksiag Wieczystych pmmdm ksir;g-; wieerysts o nr KW WALO/00020232/7 na rzeez
nabywey Joanny Boneckic] za cene nabiycia wypﬁg{q ﬂ&(\\ﬂ z} (jeden milion szedéset osiemdziesiac

szesé rysiecy ziotych). : Ifr 7/ +2 OryEnale wastTwy podpis
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W sprawie doszto do uprawomocnienia sig postanowienia o udzieleni przyhicia, jak i licytant Joanna

Bonecka wykonala warunki licytacyjne — wplacila pozostaly czgst ceny nabycia nieruchomodc, 4. lowote
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Sygn. akt [V § 240/25

. W]
POSTANOWIENIE Wi f Fph

Dnia 18 listopada 2025 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie TV Wydzial Cywilny Odwolawezy w skladzie:
Przewodniczgcy: sedzia Mariusz Jablonski
Sedziowie: Pawel Karlikowski
Paulina Wawrzynkiewicz
po Tozpoznaniu na posiedzeniu nigjawnym w dniu 18 listopada 2025 r. w Warszawie

sprawy ze skargi Ewy Stepkéw i Wiodzimierza Stepkow na naruszenie prawa strony do
rozpoznania w postgpowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwhoki sprawy sygn. akt | =
158/21 Sadu Rejonowego w Otwocku

postanawia:

1. stwierdzi¢, ze w sprawie toczgce] sig w Sadzie Rejonowym w Otwocku pod sygn. akt 1
C 158/21 nastapila przewleklod¢ posigpowania;

2. przyznaé narzecz Ewy Stepkdw | Whodzimierza Stepkow solidarnie od Skarbu Panstwa
__—S8adu Rejonowego w Otwockukwotg 2.000 zt (dwa tysigce zlotych); —-

1. oddali¢ skarge w pozostatym zakresie;

4 nakaza¢ Skarbowi Panstwa — Sadowi Okrggowemu Warszawa-Praga w Warszawic
wyplaci¢ na rzecr skarzacych Ewy Stepkow © Wiodzimierza Stepkdow kwotg 40U zt
(czterysta zlotych) tytutem zwrotu uiszezonej optaty od skargi.

. Pawet Karlikowski Mariusz Jablonski Paulina Wawrzynkiewicz

PR



Sygn. akt 1V S 240/25

UZASADNIENIE

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Skarga zashugiwata na czgsciowe uwzglgdnienie.

Zgodnie z regulacig art, 2 ust.'1 i 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenic prawa strony do rozpoznania sprawy W postepowaniu przygolowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i w postgpowaniu sadowym bez
nicuzasadnionej zwhoki, strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, Ze W postgpowaniu, ktorego
skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki, jezeli postgpowanie w lej sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia
istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych. Dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do
przewleklosci postgpowania, nalezy w szczegdlnosel oceni¢ terminowos¢ i prawidlowosc
czynnodci podjgtych przez sad w celu wydania rozstrzygnigcia konczacego postgpowanie w
sprawie. Dokonujac tej oceny, uwzglednia sie laczny dotychczasowy czas postgpowania od
jego wszezgeia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata

~whifesiond, 1 takze charakter sprawy, stopien faktyczhe) i prawnej jej zawitoscei, znaczenie dla
strony, ktdra wniosla skargg, rozstrzygnigtych w niej zagadnien oraz zachowanie si¢ stron, a w

szczegblnodei strony, ktora zarzucita przewlekltosdé postgpowania.

Przewleklosé postepowania Jjest pojgciem wzglednym, za§ przypisanie go do
konkretnych okolicznosci faktycznych sprawy wymaga powzigcia przekonania, iz czynnosci w
sprawie podejmowane sg w sposob nadmiernie rozciagnigty w czasie 1 przediuzajacy sig,

natomiast dynamika procedowania nie jest utrzymywana w rozsadnych granicach.

Sad Okrggowy przeanalizowat caly tok dotychczasowego postgpowania i stwierdzit, re
~}'}r:rs’uj;pu:}!.afaa]i.e to trwa dtuzej, niz jest to konieczne. W ocenie Sadu Okrggowego w
r::nzpcsznawaﬁej sprawie  doszlo  do przewleklosci  postgpowania polegajacej ma
nieuzasadnionym braku podejmowania czynnosci przez Sad Rejonowy w okresie od dnia 18
‘maja 2022 1., tj. od dnia wydania postanowienia w przedmiocie wniosku powoddw o zwolnienie

od kosztow sadowych do dnia 19 listopada 2023 1., . wydania zarzadzenia w sprawie.
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03-0301512

W ocenie Sadu Okregowego brak aktywnodci Sadu Rejonowego w powyzszym okresie,
nicuzasadniony tokiem postgpowania, niewatpliwie $wiadczy o przewleklosei postgpowania i

stanowi przejaw naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadniongj zwioki.

Zdaniem Sadu Okregowego pOwyZsZy okres procedowania sprawy przez Sad
Rejonowy winien skutkowac stwierdzeniem przewleklosci postgpowania. Z akt niniejsze]
sprawy nie wynika bowiem, ;lh}" istniata usprawiedliwiona przyczyna tak diugiego okresu
bezczynnosci Sadu Rejonowego. W szezegdlnodel nalezy zwrdeiC uwagg, ze we wskazanym
okresie nie doszlo do zmiany sgdziego referenta, sedzia referent nie przebywat takze na
dtugotrwatym urlopie. W aktach sprawy nie znajduje si¢ zadna informacja, kiora moglaby
wskazywac, co stoi za tak dtugotrwatym, ponad osiemnastomiesiecznym, brakiem
podejmowania jakichkolwiek czynnosci w postepowaniu. W judykaturze zasadniczo za
przewlekle uznaje sig postepowanie trwajgce ponad 12 miesigcy (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 wrzn:éniﬁ 2013 r., sygn. T11 SPP 188/13, Lex nr 1448755). Sad zwraca
uwage, ze postepowanic poza wskazanym okresem toczy sig¢ w sposob prawidtowy i brak jest
nadmiernych odstgpstw  pomigdzy podejmowanymi  czynnosciami. Takze rozpozname
rzazalenia oraz poprzednich skarg na przewlektosé w niniejszym postepowaniu przed tut. Sadem

nie nosi znamion pr?ewlckhasm

Wskazaé nalezy, ze postepowanie wydtuza sig przez skladane wnioski powoddw, ktorzy
oczywiscie korzystaja ze swych praw i obowigzkow. Strona, ktora korzysta z przystugujacych
jej uprawnien musi liczy¢ sig z lym, Ze rozpoznanic wszystkich zgtaszanych wnioskow
wymaga czasu. Dodac tez nalezy, 12 pojecie bezproduktywnosci sadu, ktora jest przestanka
stwierdzenia przewleklosci postgpowania, oznacza podejmowanie przez ten sqd dziatan, kiore
sa niewladciwe, nieskuteczne, a jedynie wydtuzaja postepowanie. Taka sytuacja ma miejsce W
wypadku podjgcia przez sad oczywiscie blednych decyzji procesowych, prowadzgeych do
przedluzenia postgpowania, €0 W niniejszej sprawie miato miejsce wylgeznie na jej
poczatkowym etapie. Jednakze kazdy uzasadniony wniosek podlega rozpoznaniu, na co
hezwzglqdmc potrzebny jest czas. Skiadane w toku postgpowania wnioski o wylgczenie

sedziego referenta, zazalenia czy skargi na przewleklos¢ sq prawnie uzasadnione, jednak

" bezsprzecznie wydhuzaja czas trwania samego postepowania. Niemnie] wskazany powyze]

okres 18 miesiecy bezczynnodci Sadu Rejonowego nie jest niczym uzasadniony 1 winien

skutkowaé przewleklodeig postgpowania.

Majac powyZsze na uwadze, w punkcie 1. Sad Okregowy stwierdzit przewleklosc

postgpowania na podstawie art. 2 ust. 2 i 12 ust. 2 ustawy.



Sad Okregowy postanowil przyznac na rzecz skarzacych solidarnie kwote 2 000 2t — na
podstawie art. 12 ust. 4 ustawy, uwzgledniajgc w tym zakresie w czgdei ich zadanie. Kwota ta
uzasadniona jest dhugoécia okresu bezczynnodci Sadu Rejonowego. Sad Okregowy nie
dostrzegl podstaw do zasadzenia wyzszej kwoty. W pozostatym zakresie Zadanie jako nazbyt
wygorowane nie podlegalo uwzglednieniu i podlegato oddaleniu na podstawie art. 12 ust. 1

ustawy o czym orzeczono w pkt. 3 postanowienia.

W zwiazku z czesciowym uwzglednieniem skargi, Sad Okrggowy na podstawie art. 17
ust. 3 ustawy nakazat wyplaci¢ na rzecz skarzgcych ze Skarbu Panstwa — Sadu Okrggowego

Warszawa-Praga w Warszawie kwote 400 z} uiszezong tytutem optaty od skargi.

Wskaza¢ nalezy, ze skarga na przewleklodé postgpowania dotyczy oceny terminowoset
podejmowanych przez sad czynnodci, a nie merytorycznego rozstrzygania wnioskdw strony.
Celem skargi na przewleklos¢ jest zapewnienie prawa do zalatwienia sprawy w rozsgdnym

czasie, a nie rozpoznanie zasadnosci jej merytorycznych postulatow.

Pawel Karlikowski Mariusz Jablonski Paulina Wawrzynkiewicz

Zarzadzenie:
: dem postanowienia z uzasadnieniem skarzacym z pouczeniem o niezaskarzalnosci oraz
Prezesowi Sadu Rejonowego w Otwocku do wiadomoscei.

"

Marinsz Jablonski



