Malzenstwo Ewa Stepkow i Wiodzimierz Stepkdw 9.01.2026r.
zamieszkali: ULICA w Jozefowie, z winy Sadu

1 Komornika eksmitowani na bruk w dniu 21.10.2025r. Polecony, 2 egz.
takze na dzien 1.01.2026r. Pelnoprawni wladciciele nieruchomoéci

hipotecznej w dziale IT Ks.W. przy ul. Kasztanowej 1A, 05-420 Jozefow

wg wpisu hipotecznego, a bez wpisu ,, przewlaszezonego” wlasciciela.

KW WA10/00020232/7

Domena: https://251atwalki.pl

Oplata sadowa dokonana w dniu 9.01.2025r.

Sven. akt I Co 2139725

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie
za posrednictwem
Sad Rejonowy w Otwocku
I Wydziat Cywilny
ul.Armii Krajowej 2, 05-400 Otwock

ZAZALENIE
na Postanowienie w/w Sydu z dnia 5.12.2025r. Otrzymane w dniu 5.01.2026r. O w/w sygn. akt
w przedmiocie Zazalenia w/w 0s0b z dnia 6.11.2015r. Na pkt 2 zarzgdzenia z dnia 20.10.2025r.
(k.13} i odrzuceniu tego Zazalenia

Na podstawic art. 763(2 ) kpe skladamy niniejsze zazalenie, a takze na podstawie naszych
wezesnie] zgloszonych zarzutdw pravwnyeh,

oraz WNTOSKUJEMY o uchylenic wivw Postanowienia i Zarzgdzenia Sadu z dnia 20.10.2025r.
ze wegledu na wielokrotne naruszenic prawa, a Lym samym uznanie naszego wniosku o wylaczenie
Komornika Km 38/25 w osobie Pana Grzegorza Kmiecickiego.

Podtreymujemy w catosci nasze uzasadnienia.

Eksmisja z nieruchomodcl pociaga za sobg nieodwracalne skutki, lecz nie moze lekcewazyé
skutkdw tych czynnosel oraz wawnione wady prawne nieruchomosci i nie rozpatrzone
prawomocnie, a naruszenie prawa stanowi istotny argument do podwazenia legalnosci dzialania
komornika, a wige dzialania 2 naruszeniem prawa.

Jednocrednie ez wystapilidmy do Sadu w dniu 20.10.2025r. - wreczone sgdowi w tym dniu, o
wstrzymanie eksmisji wraz 2 wnioskiem o udzielenie zabezpieczenia.

Komornik posiadal prawng wiedzg o naszych pismach procesowych do Sadu z 17.10.2025r. i
z dnia 200.10.2025r., 1 nic czekajge na mervtoryczne rozstrzygnigeia Sadu, natychmiast uzyskat
Postanowienie Sadu na naszg szkodg majatkowa, pozbawiajac nas bezprawnie mozliwodci dalsze)
obrony prawnej 1 do Sadu z naszej strony przed wszezgeiem eksmisji.

Syd Rejonowym kierowal si¢ stronniczym dzialaniem nie uwzgledniajac faktu, ze decyzja o
eksmisji stanowi trudno odwracalng syluacje i mial obowiazej wnikliwie rozpatrzy¢
materialne i prawne zarzuty jakic Zalyey skierowali do Sgdu, a ktére praktycznie
dyskwalifikujg to dzialanie egzekucyjno eksmisyjne od samego poczgtku rozpoczgcia
postepowania egzekucyjnego od 31 lipca 2020r. I to pomimo wielokrotnie Kierowanych
dowoddw prawnyeh do Sadu w postaci prawomoenych wyrokéw o powadze rzecy osgdzonej,
przepisow prawa KC i KPC i wiclu utrwalonych orzeczen Sadu Najwyiszego wlgcznie z
Wyrokiem TSUE z 2018r. obowigzujgeym dla calej Unii Europejskie;j.

UZASADNIENIE
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I/ W dniu cksmisji 21.10.202r. Komornik nie przedstawil nam Postanowienia Sadu wydanego w
dniu 20.10.2020r., tym bardziej, ze Postanowienie to nie bylo prawomocne, a Postanowienie to
otrzymalismy dopiero w dniu 3 lislopada 2025r. - bez zadnego merytorycznego uzasadnienia.
Nie otrzymalismy Postanowienia Sadu o opréznieniu naszej nieruchomosci, oraz o odwieszeniu
przez Sad poslanowienia o zawieszeniu postgpowania egzekucyjnego z dnia 26.06.2025r.

2/ W dniu 20.10.2025r. Kiedy Sad otrzymal nasze pismo procesowe, - a przeciez wnosilismy o
uzasadnione prawnie zarzuty o wstzymanie eksmisji, to Komornik natychmiast przybiegt do Sadu,
i co JEST NIEBY WALE, w tym samym dniu otrzymat Postanowienie Sadu

bez zadnego uzasadnienia, a wige bylo to dzialaniem stronniczym aby natychmiast rozpoczad
bezprawng eksmisje.

Komomik posiadat takze wiedze o naszej skardze na Komornika wniesionej do Sadu z dnia
17.10.2025r., poniewaz w tym dniu po potudniu - Pigtek, otrzymali§my Postanowienie Komornika
0 wszezgeiu eksmisji, a wige wlaczajac wolne Sobote i Niedziele, de fakto 1 dzief roboczy przed
przed eksmisjg. Jest to niedopuszezalne dzialanie komornika do opréznienia nieruchomosci
zamieszkate] przez 40 lat z duzym zgromadzonym majgtkiem, a wige Komornik nie moze uchylaé
si¢ od posiadane] wiedzy o wiclu ISTOTNYCH ZARZUTACH PRAWNYCH wniesionych w
pismic procesowym z 20.11.2025r., juk i w pismie procesowym z dnia 17.10.2025r., a takze
wezesnie]. W dniu eksmisji zglosilisiny Komornikowi dodatkowo nasze prawne zarzuty z prosba od
odstapicnie od eksmisji, tym bardzic, ze wy, przedstawionego dowodu sadowego, nadal bylismy / i
Jestesmy do dzisiaj/ prawnymi whadcicielami wpisanymi w dziale IT ksiggi wieczystej, lecz
Komornik bgdge wraz 2 Policja wymusil na nas wejscie na teren nieruchomosci. Nagranie video
potwierdzajace to zdarzene zrobilismy.

DLATEGO TEZ Zalgey wnoszg o rozpatrzenie tych dwoch pism procesowych lacznie przez Sgd I1
nstancji. lecz zgodnie z prawem powinno Lo by¢ wykonne przez Sad [ instancji przed wydaniem
takiego Postanowienia w dniu 20.10.202 51,

3/ W nasve) Skardre do Sadu z dnia 17.10.2025r. m. innymi zglosilismy ISTOTNY ZARZUT o
prowadzonym postgpowaniu z naszej Skargl na preewleklodé postgpowania w uruchomieniu juz
optaconego od 4-ch lat procesu o sypn. akt [ C 158/21 o ustalenie niezgodnosci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym w SO Warszawa Praga o sygn, akt IV S 240/25, i w dniu
18.11.2025r. Sad Okrggowy Warscawa-Praga IV Wydzial Cywilny potwierdzit nasz stuszny zarzut
przewlektoser 1 preyznat nam odszkodowani e w wysokosel 2000 zi.. Wnosimy o rozpatrzenie tego
dowaodu,
Jest to istotny argument przemawiajgey za istnicjgea wadg prawng eksmitowanej nieruchomosci, a
takie drugg wadg prawng, jakg jcst PRZEDAWNIENIE roszezen ze stosunku podstawowego
od 1.04.2008r, i braku przerwania tego przedawnienia, a potwierdzone prawomocnym
wyrokiem znanym Sadowi, a bezprawnie nie rozpatrzonym od 5-ciu lat, o sygn. akt I ACa 446/19
z dnia 2.06.2020r. wydanym przez Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny jako
wyrok o powadze rzeezy osgdzonej. W tvm wyroku Sad uznat takze za prawny argument
naruszenia art. 77 w.ks.w. i h, uniemozliwiajgey dochodzenie $wiadezen poza podstawowymi,i
uznaje pozwane roszezenie w kwocie 100,000 zl a wigc ktore dyskwalifikuje roszczenie
egzckucyine z dnia 31.07.2020r. nubywey wierzytelnogei w kwocie ponad 6,5 miliona zlotych.
Nastgpilo przedawnienie roszezen ze stosunku podstawowego od dnia 1.08.2008r,
przedawnienie samego Nakazu Zaplaty od 4.08.2017r, przedawnienie z weksla i zaplaty z
weksla juz w 20101, a wige mamy ¢ skandalicznym procesem egzekucyjnym celowo nie
badanym przez Sad Rejonowy w Otwocku od 17 Grudnia 2020r. kiedy finalnie zgloszono
naszy Skarge na Komornika do Sadu z udowodnionymi zarzutami prawnymi.
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Sqd musial zdawacé sobie sprawg, Ze w takiej sytuacji przewlaszezenie na trzecig osobg
peiggnie za sobg skutki odszkodowawceze do noWego wlasciciela , A TAKZE, ZE MIAL
OBOWIAZEK JLZ WCZESNIEJ DOKONAC ZWROTNEGO PRZENIESIENIA
NIERUCHOMOSCI NAWET PO SWOIM POSTANOWIENIU Z DNIA 24 LISTOPADA

2024. ATAKZE PO UZYSKANIU ZAZALENIA NA TO PRZEWLASZCZENIE W DNIU
10.03.2025R..

Wnosimy o rozpatrzenie tego w/w zarzutu jako dowodu w sprawie.

Komornik posiadal prawng wiedze o tych wszystkich zarzutach
prawnych i mial obowigzek odstapi¢ od eksmisji, co sam potwierdzil
nam w dniu eksmisji.

Malo tego, Komornik sam przyznal nam w formie usprawiedliwienia, ze zglosil
sqduwi ze iﬂtniejq wqtp]im;é'ci prdwnu, lecz Sad nakazal mu aby sig nie

4/ 54d wydat Postanowienic bez ustosunkania si¢ do naszych prawnych zarzutow
ktore majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Naruszyt wiec art. 328 kpe.
Dodatkowo, Sad wiedzac o naruszeniu przepisow postepowania, naruszyt art. 840
par. 1 pkt. 3 kpe, poniewaz to naruszenie przepisow moglo mie¢ na wynik
postgpowania, a sad egzekucyjny jest zobowigzany do merytorycznego wydania
uzasadnienia, ktore w tym przypadku nie miato miejsca i nie spetnito swojej prawnej
roli.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat wage kompleksowego rozpatrywania
zarzutow w postepowaniu egzekucyinym. W Uchwale z dnia 27 listopada 2020r. 111
CZP 83/19 SN wskazat na konecznosé uwzglgdnienia zmian w stanie prawnym
nieruchomscei, co miato miejsce jak udowodnilismy powyzej. SN w orzecznictwie
konsekwentnie przyjmuje, ze pominigeie istotnych zarzutéw lub dowodow stanowi
naruszenie przepisow postepowania, ktore moze prowadzi¢ do uchylenia
postanowienia sadu egzekucyjnego.

Sad Rejonowy w Otwocku od 5-ciu lat razaco uchybial prawu na naszg wielka
szkode majatkowa, takze whrew wyrokowi TSUE nakazujgcemu badanie m.innymi
przedawnienia z Nakazu Zaptaty wydanego z weksla, - CO NIE MILO MIEJSCA, a
co stanowi razgce naruszenie procesowe w naszym przypdku, ktére powinno
skutkowaé natychmiASOWY M PRZERWANIEM EGZEKUCII I ZWROTEM
WNIOSKU EGZEKUCYINEGO DO NABWYCY WIERZYTELNOSCL

5§/. W naszej skardze do Saduz 17.10.2025r. Informowalismy ze w dniu
18.08.2025r. w przedmiocic pozwu o sygn. I C 158/21 wystapiliSmy z wnioskiem o
zabezpieczene i zawieszenie postgpowania egzekucyjnego i do dnia dziesiejszego nie
otrzymali$my od Sadu prawomocnego orzeczenia, a w kontekscie Postanowienia SO
Warszawa Praga — patrz wi/w pkL. 3, powinno to stanowi¢ o stusznosci naszego
wniosku.

6/ Sad Rejonowy w Otwocku posiada prawng wiedzg, Ze nasze Zazalenie z dnia
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10.03.2025r. Skierowane do Sgdu II instancji przeciwko Postanowieniu SR w
Otwocku 0 ,,PRZEWLASZCZENIU” NIERUCHOMOSCI, DOTYCHCZAS NIE
ZOSTALO PRAWOMOCNIE ROZPATRZONE, i azeby celowo bezprawnie

doprowadzi¢ do naszej cksmisji, przekazano sprawe do komornika Km
38/25 WRAZ Z SZYBKO ,SPROKUROWANYM?” TYTULEM WYKONALNOSCI BEZ,
DATY WYDANIA PRAWOMOCNOSCI, ABY TEN NIEUPRAWNIONY KOMORNIK
MOGL W DNIU 21.03.2025R. WYSTAPIC Z POSTANOWIENIEM O EGZEKUCJE
EKSMISYJNA.

Tak dzialal Sad w zmowie z komornikami aby doprowadzi¢ do naszej
ogromnej szkody majgtkowej -WBREW PRAWU.

Wnosimy aby Sad Rejonowy w Otwocku przekazal Sadowi II instancji
w/w dowod naszego Zazalenia z dnia 10.03,.2025r. Wraz z aktami
sprawy, ktore calkowicie obnaza bezprawno$¢ dzialania komornika i
Sadu w procesie licytacyjno-egzekucyjnym od 9 listopada 2023r. do
chwili wniesienia zazalenia.

JEST TO KOLEJNY DOWOD NA BEZPRAWNOSC I
FIKCYJNOSC EKSMISJI DOKONANEJ W DNIU 21.10.2025R.

Zalgcznik: Postanowienie Komornika Km 38 25 z 26.09.2025r.
otrzymane w dniu 17.10.25r. / Pigtek po poludniu/
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ZAWIADOMIENIE O TERMINIE DOKONANIA
OPROZNIENIA LOKALU _MIESZKALNEGO (EKSMISJA)

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Opwocku Grzegorz Kmiecicki w sprawie egzekucyjnej 2 whiosku wierzyciela:
Joanna Bonecka
przeciwko dtuinikowi:
Whadzimierz Stepkow
PESEL: 42071501637,
05-420 Jdzefdw, ul. Kasztanowa 14
prowadrone] na podstawie tytutu wykonawciego:
- - Postanowienie Sadu fejonowego w Otwocku Farydoiat Cywilny z dnia22-T12024TsyEn. akt | Co388/200 0 — T

na mocy przepisu art, 1046514105 kodeksu postepowania cywilnego oraz 5415 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci 2
dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie szozegitowego trybu postgpowania w sprawach o oproznienie lokalu lub pomieszczenia
albo o wydanie nieruchomasci (Dz.U. 2012 poz. 11) zawiadamia diuznika, ze praystapi do dokonania czynnoscl potrzebnych
do pproznienia i wprowadzenia wierzycielowi w posiadanie - zabudowanej nieruchomodci gruntowej stanowigcej dziatke
pwidencying a nr 94/6, o powierzchni 3028 m2, potoione] w 05-420 lazefow przy ul. Kasztanowe] 14, dla kidrej Sad
REjonawy w Otwocku IV Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksigge wieczysta o nr KW WA10/00020232/7

w dniu 21-10-2025 r. o godz. 10:00.

Ooroinienie | wydanie wierzycielowl lokalu nastapi niezaleinie od abecnoéci Panali) lub jego domownikaw. Ma podstawie
att.814 kpc dokonam otwarcia i oproznienia lokalu na koszti ryzyko diuznika,

W razie dobroweolnego opréZnienia lokalu przed tym dniem, diuznik i wierzyciel sg zobowizzani zawiadomic o tym
niezwiocznie komornika.

arak zawiadomienia spowoduje oheiaienie kasztami preygotowania elksmisji.

Jednoczesnie komornik sawiadamia diuzrika, e zostanie on usuniety do pomieszczenia tymczasowego polozonego pod
adresem:

ul. Agatowa 20 03-680 Warszawa

Komornik Sadowy

Grzegorz Kmiecick

Pouczenie:
Ma czynreac Lkomormika preysiuguje skarga diz sqdu rejorcwega, jeiel ustawa nle stanowi inacze), Dotycay to Lakie saniechania preer komarmika dokanania

czynroici. Skargg rozpoenaje sqd wiadciwy 2e wagleda na sizczibe karcalari komarnika |art, 767 & 1 kpc). Skarga nie przysiuguje na zarzgdzenie «omornika o

wazwaniu do usuniecia brakow pisma, na zawiadomierie o termine crynnoscl oraz na uiszczenie priez komornika podatku od towardw | uslug (art, 767 & 11
kpc). Skarge meie Zoiye strona Juby infa osobia, kLore; prawa 2petaly preez coynnosc ub saniechanie komarnika narsszons nadi zagrodone (art. 67 & 2 kpch
it radodi wymaganion pisma procesowego prar okredlad zaskariong czynnaii lua czynnast, kicrej zanigchana,

Lkarga na ceynnoéd komornika powinna £2yn
767 § 3 kpc), Skarga moie byt wnlesiana na urzadawym

“zk réwniez wniosek o rmizne, uchylenie ub dokoranle czynroscl wraz & yzasadnieniem (art
fermularze fart. 767 & 31 kpel. Urzedowy formuias udastepnia sig nieodplatnie w kancelariach komarniczych oraz w budynkach wsaystkicn sadiw
ckrgpowych i rejonavwych. Urzedewy formularz udastepnia s& riendwatrie na stranach internetowych Ministerstwa sprawiedliwodc 1 sgoow powszechnyeh
w formie umaoiliwiajgoe] edycjg jepa tredci. Komarnik dorgora urzgdoeny formularz skarzi na igdanie strony [ub ezestrika, iedell urspdowega formularza

skargi im nie dargezana [art. 767 & 32 kncj:wwwﬂﬁﬁmn gdy strona lub psaba, ktare) prawa
rastain pree? coynnos kornarnika naruszone ogo? ragraiane, bya orey czyninaici obecna lub byta o jej terminie rawiadomiana; w innych praypadkach - od
aria rawizdomienia o dokonanty czynnodc strary 1B paoby, <torej prawo Fostaio preed czynnodd komornika naruszane pacdi zagrodone, a w braku
sawiztdomienia - od dnia powzigda wiadamodcl preez skarzgeega o dakorane] coynnosci. Skargg na saniechanie preez komarrika ankonania caynneicl wnos
sig w terminie ygodniowym od dria, wkLarym skarizoy dowicczial sig, 18 coynnodé mmiafa byé dokanana {art. 767 § 4 kpc). Skarge wnosi 5ig do komarnika,
ctary dakonat zaskarione] czymnoici lub zariecnal jgj cokonsma. Komarnik minie trzach dni od dnia otrzymania skargi 3 rzgdza uzasadnienis
rasharione] caynncdcl, o ile nie rostafio ono sporzgdrane wezednie], aloo preyozyn jef zanieciana | preekesuale | wrag te Skargd | aklarhi sprawy do
wiatciwego sqdu, chyba e skarge w o cafoici uwzgladnia. O wwzplydrieniu shargi komarnik zawiadamia skarizcego oral rainteresowanyck, ktorych
uwaglednienie skarai datyozy {art, 767 & 5 kpcl.

Sxarga na czynnadf knmarnika poidlega optacie sclowe |
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