Jozefow, 21.05.2026r.
Skarga na wpis do kSngi wieczystej

Do Sadu Rejonowego w Otwoeky
IV Wydzial Ksigg Wieczystych

ul. Armii Krajowej 2, 05-400 Otwock :

za posrednictwem Referendarsa Sadowego - brak
ijego podpisu, a wiec osoby ktéra dokonalg wpisu e, o
razacym uchybieniem sgdowym, jako anonimowym , a tylko otrzymaligmy Zawiﬁdmnicrﬁe, ktére
nie jest udpisex.n ksiegi wieczystej, a to Zaﬁiadnﬂﬁenie zostalo wygenerowamne » systemu przex
osobe o nazwisku Iwung Lapacz — Sekretarz Sadowy, w dniu 30.04.2026r., a wige skicrowano do
nas nieuprawniony dokument sqdnwjr. Sam tytul tego Zawiadomienia na to wskazujecyt.:
»Niniejsze Zawiadomienie nie jest odpisem ksiegi wieczystej”

Skarzacy wskazuja, ze otrzymane Zawiadomienie nije zawiera imienia, nazwiska anij
podpisu referendarza sadowego, ktéry dokonal wpisu, co stanowi uchybienie formalne
dokumentu. Zawiadomienie zostalo wygenerowane przez Sekretarza Sadowego Iwone
Lapacz w dniu 30.04.2026 r. Majac na uwadze pouczenie zawarte w tym dokumencie
oraz zachowanie tygodniowego terminu do wniesienia skargi, Skarzacy wnoszg
niniejszg skarge z ostroznoéei procesowej

Jednoczesnie traktujemy to Zawiadomienie Jako kolejne celowe utrudnienie nam prawa do obrony i
do Sadu, poniewaz musieliémy korzystaé ze szkla powigkszajacego aby odezytaé wyrazy i eyfry.

Jest to bezprawne wymuszenie sadowe ktére moze mieé dla nas negalywny wplyw na dalsze

postepowanie sgdowe,

Skarzacy:
Whodzimierz Stepkéw - Pesel e
Ewa Stepkdw — Pesel - g

Malzefistwo o wspdlnocie majatkowej — zamieszkali przy ul. Kasztanowej 14, 05-420 — jako
pelnoprawni wladeiciele tej nieruchomoéei wpisani w dziale 1T ksiegi wieczystej

Uczestnicy postepowania:

P



1 Skarzacy jako wlasciciele nieruchomogei
2, Pani Joanna Bonecka — wpisana w Zawiadomieniu w dziale II Wiasnosé, Rubryka 2.2
Wlasnoéé Podrubryka 2.2.1 — Udzial, Podrubryka 2.2.5 - Osoba fizyczna

3. Numer sprawy: Dz.Kw./ WA10/00005620/25
Numer ksiegi wieczystej: WA10/ 00020232/7 — nieruchomoéé gruntowa

WA10/00096164/2 - nieruchomoéé gruntowa
Data zaskarzonego wpisu: 27.02.2026 r., chwila ujawnienia ksiegi:
27.02.2026r,
Numer DzKw.: WA10/00006164,2

4. Orzeczenie Sadu — Postanowienie o przysadzeniu wlasnosci, Sygn. Akt I Co 388/20 zdnia
22.11.2024r. wydane przz Sad Rejonowy w Otwocku I Wydzial Cywilny w Otwockuy, ul.
Armii Krajowej 2, 05-400 Otwock

5. Otrzynuje: Prokurator Rejonowy w Otwocku, ul. Powstaficow Warszawy, 05-400 Otwock
— jako Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez IV Wydzial Ksigg
Wieczystych Sadu Rejonowego w Otwocku poprzez nieuprawnione wymuszenie
odpowiedzi w postaci pisma procesowego w odniesieniu do nieuprawnionego dokumentu
skierowanego do nas, co moze mieé niekorzystne dla nas prawne konsekwencje w

dalszym procedowaniu sgdowym.

6. Domena : https://25latwalki.pl

7. Prezydent Rz.P.

Skarga

Dzialajge jako uczestnik postgpowania, na podstawie art. 518(1) k.p.c. wnosze skarge na orzeczenie
referendarza sagdowego na dokonany nieuprawniny wpis w ksiedze wieczystej WA10/00006164,/2 z
dnia 27.02.2026 1. polegajgcy na wpisaniu prawa wlasnoéei na rzecz Joanna Bonecka

Whnioski

Whnosze o:



1. uchylenie zaskarzonego wpisu w ksiedze wieczystej WA10/00006164/2 i oddalenie
wniosku o wpis,

3, ewentualnie uchylenie wpisu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,

< dopuszezenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach ksiegi
wieczystej wskazanych w niniejszej skardze, oraz aktach spraw wskazanych ponizej i
zalgczonych dowodach do niniejsze] skargi. Wszystkie zalgczniki wskazane w zalgczonych
dowodach posiada I Wydzial Cyw;u-iln}f Sgdu Rejonowego w Otwocku.

4. wstrzymanie rozpoznania dalszych wnioskéw opartych na zaskarzonym wpisie do czasu
prawomocnego rozpoznania niniejszej skargi. Zgodnie z art. 5181 § 5 k.p.c., wniesienie skargi na
orzeczenie referendarza sagdowego wstrzymuje wykonalnoéé zaskarzonego orzeczenia. Skarzacy
wnoszg jednoczesnie o wydanie przez Sad postanowienia o wstrzymaniu wykonania
zaskarzonego wpisu do czasu prawomocnego rozpoznania niniejszej skargi, co w konsekwencji

zachowuje dotychczasowy stan prawny ujawniony w ksigdze wieczystej WA10/00096164,/2.

5 zasgdzenie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, jezeli beda nalezne.

Zarzuty

Zaskarzonemu wpisowi zarzuca sie:

L. naruszenie art. 6268 § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze z dolaczonych dokumentéw wynikala
niewgtpliwa podstawa wpisu, mimo ze odpis postanowienia o przysadzeniu wlasnosci z
22.11.2024 1. zawiera jedynie ogdlng wzmianke ,Postanowienie prawomocne art. 383 kpe.”, bez
wskazania daty prawomocnosci oraz bez wykazania, ze w dacie wpisu nie toczyly sie skutecznie
wniesione $rodki zaskarienia,, w tym szezegolnie w momencie zlozenia wniosku o wpis w dniu
25.03.20251. Sgd wieezystoksiegowy, dzialajae w granicach kognicji wyznaczonej przez art. 6268
§ 2 k.p.c., obowigzany byl zbadaé, czy z dolgczonego odpisu postanowienia jednoznacznie
wynikala data prawomocnoéci. Wobee braku tej daty oraz wobee istnienia §rodkéw zaskarzenia
wskazanych w aktach sprawy I Co 388/20, podstawa wpisu nie miala charakteru niewatpliwego,
a wpis dokonany w dniu 27.02.2026 r. byl co najmniej przedwezesny.

2, naruszenie art. 6269 k.p.c. przez dokonanie wpisu mimo istnienia przeszkody do wpisuw
postaci nie wykazania w sposob jednoznaczny prawomocnodei postanowienia stanowigcego
podstawe wpisu stosownie do art, 5181 § 5 k.p.c.

3. naruszenie art. 999 § 1 k.p.c. przez przyjecie, Ze istniala skuteczna podstawa do ujawnienia

prawa wlasnosci wynikajgea z prawomoenego postanowienia o przysagdzeniu wlasnodei, podezas



wn

gdy prawomocnoéé tego orzeczenia byla kwestionowana érodkami zaskarzenia, a tylko

prawomocne postanowienie o przysgdzeniu wlasnosei przenosi wlasnogé i stanowi podstawe
wpisu,

pominigcie, ze toczy sie postepowanie dotyczace uzgodnienia treei ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnymi, o sygn. akt [ C158/21 zgloszonym do Sadu przez Skarzacych w
dniu 19.04.2025r. a potem uzupelieniami pismami procesowymi w dniu 16.05.2025r. i w dniu
20.05.2020r. Potwierdzato isthienie realnego sporu co do prawa wlasnoécei i wymagalo co
najmniej ostroznej oceny podstaw wpisu, a docelowo ujawnienia ostrzezenia,. Tym bardziej, ze
prawomocny wyrok o powadze rzeczy osgdzonej wydany w dniu 2 czerwea 2020r. o syen, akt I
ACa 446/19 przez Sad Apelacyiny w Warszawie I Wydzial Cywilny, a pézniej potwierdzony
Postanowieniem Sgdu Najwyzszego ( znajdujgee sie w aktach hipoteki ) — dla NABYWCY
WIERZYELNOSCI, uznajgcy kwote roszezenia w wysokosei 100.000 zk. Wyrok ten uznal
przedawnienie roszezeri ze stosunku podstawowego dla Skarzgcego od dnia 1 kwietnia 2008r.
oraz brak przerwania tego przedawnienia, co powinno sklonié Sad do daleko idacej ostroznodei

w dokonaniu wpisu do nieruchomoéei o wartogei rynkowej ca 4 / cztery/ miliony zlotych.

bledne przyjecie, ze sam odpis postanowienia referendarza z 22.11.2024 1. stanowil
wystarczajgeg podstawe wpisu, mimo ze z dokumentu nie wynika data prawomocnos$ei ani

pelna sekwencja rozstrzygnieé dotyczacych wniesionyeh zazalen,

pominigeie przez sad wieczystoksiegowy okolicznodei, ze przed dokonaniem wpisu toczylo
si¢ juz itoczy nadal postepowanie z pozwu przeciwko tytutom wykonawezym, obejmujace
zarowno tytul wykonawezy odnoszony do przysgdzenia wlasnoéei, jak i tytul wykonalnogei
nadany nabywey wierzytelnosei w dniu 3 lipca 2020r., poczatkowo w Sadzie Rejonowymw
Otwocku o Sygn. akt I C 298/25 , a potem w Sadzie Okregowym Warszwa — Praga w Warszawic
IT Wydziat Cywilny o Sygn. akt II C 2151.25. jako Sadzie I instancji, co potwierdzalo i
potwierdza istnienie realnego i uprzednio ujawnionego sporu co do skutecznogei podstaw
egzekucji, oraz nastgpstwa prawnego, a wiee wykluczalo traktowanie podstawy wpisu jako
niewgtpliwej,

pominigcie, ze pierwotny tytul wykonawezy wydany w dniu 3 lipea 2020r. , z ktérego
wywodzono legitymacje do prowadzenia egzekucji skutkujacej przysgdzeniem wlasnogei
nieruchomosci, zostal oparty na nakazie zaplaty wydanym na podstawie weksla, ktorego
nabywca wierzytelnosei nie posiadal w oryginale inie wykazal skutecznego nabyeia praw z
tego dokumentu, mimo ze dochodzenie roszezenia z weksla wymaga zlozenia oryginalu weksla,

a przeniesienie wierzytelnosei zwigzanej z dokumentem wymaga wydania dokumentu,



8.

10.

11.

pominiecie braku wykazania materialnoprawnej legitymacji wierzyciela wtornego do
prowadzenia egzekucji, skoro skuteczne przejécie praw z dokumentu wekslowego nie zostalo
wykazane, a dalsze czynnoscei egzekucyine prowadzace do przysadzenia wlasnoéci nie mogly
byé¢ traktowane jako niewadliwe i bezsporne, a takze nieuprawnione prowadzenie

postgpowania egzekucyjnego bez rozpatrywania zgloszonyeh zarzutéw i dowodow

pominigeie istotnych uchybiefi na etapie licytacji i praybicia, polegajacych na tym, ze w
dniu 22.01.2024 1. licytacja nie doprowadzila do udzielenia przybicia, nastepnie za$ przybicie
mialo zosta¢ udzielone dopiero po uplywie okolo pieciu miesigey bez przeprowadzenia nowej
licytacji, przy cenie odpowiadajacej cenic wywolania obnizonej wzgledem oszacowania, a nadto
bez skutecznego zawiadomienia wlasciciela nieruchomogei, eo pozbawilo go mozliwodei obrony
jego praw a etapie bezposrednio poprzedzajacym przysadzenie wlasnoéei. Te zarzuty zostaty
przedstawione w Zazaleniu Skarzacych skierowane do Sgdu 11 Instancji w dniu 10 marca
2025r.na Postanowienie Sadu o sygn. akt I Co 388/20 wydane jednoosobowo, i odrzucajgee
skarge wniesiong na Postanowienie Referendarza sadowego oddalajacego skarge w
przedmiocie przysadzenia wlasnoéci.

To Zazalenie z10.03.2025r. wobec braku podjecia przez Sad w Otwocku dalszego procedowania,
zostalo wlgczone do postepowania sadowego o Sygn. 111 C 2151/25 prowadznego przez Sad
Okreggowy I instancji Warszwawa Praga w Warszawie IT Wydzial Cywilny .

Jednoczesnie Skarzqey zarzucajq, ze w momencie wniesienia wniosku o wpis hipoteczny w dniu
25.03.2025r. , a takze do chwili obecnej nawet po dokonaniu tego wpisu w dniu 27.02.2026,,
toczyly sie i tocza postepowania s gdowe w przedmiocie skarg na komornika sadowego Km
1040/20, a wige wobec braku prawomocnosci tych postepowan sadowych, nieuprawnione bylo
wystawienie tytulu wykonalogei o przysgdzeniu wlasnosei przez Sad w dniu 22 listopada 2024r.

dla dokonania wpisu o wlasnosei nieuchomoéei dla Pani Joanny Boneckiej.

naruszenie art. 31 ust. 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przez przyjecie, ze
niezgodnoéé stanu ujawnionego w ksiedze zostala dostatecznie wykazana dokumentami, mimo
ze z zalgezonych do projektu skargi twierdzenf wynika istnienie wieloletniego, nadal toczgeego
sie sporu co do skutecznosel podstawy nabycia oraz skutecznoéei wezeéniejszych czynnoéei
egzekucyjnych; '

naruszenie art. 34 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przez wpisanie nastepey
prawnego mimo niewykazania nastepstwa prawnego odpowiednimi dokumentami w sposob

niebudzacy watpliwoéci



12. naruszenie art. 8 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przez nieuwzglednienie funkeji
ochronnej wzmianki o skardze i ostrzezenia w sytuacji, gdy z materialu sprawy wynikal
ujawniony i realny spér co do zgodnodei stanu prawnego ujawnionego w ksiedze z rZeczywistym
stanem prawnym . Z uzasadnienia Skargi i zalaezonych dokumentéw daja podstawe do
wniesiennia ostrzezenie o niezgodnodei stanu prawnego , ktore wylgczaja rekojmie wiary
publicznej ksiag wieczystych. Jezeli wige juz z materialu znanego sadowi wieczystoksiegowemu z
niniejszej skargi wynika bezsporny spor co do zgodnodei wpisu z rzeczywistym stanem
prawnym, tym wigksza powinna by¢é ostroznogé przy ocenie podstawy wpisu.

13 Skarzacy wskazujg, Ze zgloszone zarzuty i wnioski dowodowe NIE zostaly rozpoznane przez
Sqd Rejonowy w Otwocku, co stanowi naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. nakladajacego ohowiazek
ustosunkowania sig do istotnych twierdzes i dowodéw stron, majgcee i stotny wplyw na wynik
postepowania.

Uzasadnienie

Skarzacy podnoszg zarzuty dotyezgee zrodlowej legitymacji wierzyciela wtérnego, braku wykazania
przejécia praw z dokumentu wekslowego, przedawnienia roszezenia, uchybien na etapie licytacji i
przybicia oraz bledéw przy rozpoznawaniu wezesniejszych drodkow zaskarzenia. . Sa to powazne
okoliczno$ci pokazujgce, ze podstawa wpisu nie byla wolna od powainych watpliwosci
Juz na poziomie dokumentéw i akt, na ktorych oparto wpis.

W ksigdze wicczyste] WA10/00020232/7 w dniu 27.02.2026 r. dokonano wpisu prawa wlasnoéei na
podstawie postanowienia referendarza sgdowego z dnia 22.11.2024 T, wydanego w sprawie T Co
388/20. Z zalaczonego odpisu tego orzeczenia wynika, ze dokument zawiera wzmianke
»Postanowienie prawomocne art, 383 kpe.”, lecz nie zawiera daty, od ktorej prawomocnoéé miala

nastapié.

Brak wskazania daty prawomocnoéei ma istotne znaczenie, poniewaz skarzacy wnosit rodki
zaskarzenia dotyczace postanowienia o przysgdzeniu wlasnosei oraz rozstrzygniecia o odrzuceniu
zazalenia. W takiej sytu;mji sgd wieczystoksiggowy powinien ocenié, czy z dokumentéw rzeczywidcie
wynika pelna iniewatpliwa podstawa wpisu, gdyz jego kognicja obejmuje treéé wniosku,
dolgczonych dokumentow oraz treéé ksiegi wieczystej, a jej granice sluzg temu, by nie opieraé wpisu

na podstawie niejasnej lub sporne;j.
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Sad NajwyZszy w postanowieniu z 9 marca 2005r., IIT CK 233/04, podkredlil, 7ec art. 6268 §akp.e
okresla granice kognicji sgdu wieczystoksiegowego przez badanie tr eéei wniosku, dokumentow i
ksiegi, a celem tego ograniczenia jest niedopuszczenie do ,uwiklania sie w rozstrzyganie sporow o
istnienie praw podlegajgeych ochronie”, W realiach niniejszej sprawy oznacza to, Ze jezeli juz z
samych dokumentéw wynikala niejednoznacznodé co do prawomocnoSei podstawy nabycia prawa i

wigzgce kazdy zarzut z dokumentami wniosku., wpis nie powinien byl zostaé utrzymany.

Zgodnie z art. 999 § 1 k.p.c. dopiero pre-iwmnuunc postanowienie o przysadzeniu wlasnodei przenosi
wlasnosé i stanowi podstawe wpisu w ksigdze wieczystej. Te zasade potwierdza takze orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, wskazujace wprost, ze to prawomocne postanowienie o przysadzeniu wlasnogci
wywoluje skutek rzeczowy i stanowi tytul ujawnienia prawa wlasnoéci w ksigdze wieczystej. Jezeli
wige prawomocnoéé byla sporna albo niewykazana w sposob jednoznaczny, dokonanie wpisu bylo co
najmniej przedwezesne.

Niezaleznic od powyiszego, przed dokonaniem zaskarzonego wpisu zostalo wszczete odrebne
postgpowanie z pozwu przeciwko tytulom wykonawezym, wniesione w dniu 16.04.2025 1., obejmujace
zakwestionowanie zaréwno skutecznodei tytulu wykonawezego odnoszonego do przysadzenia
wlasnosei, jak i tytulu wykonalnosei nadanego nabywey wierzytelnoéci. Ze wzgledu na przekazanie
pozwu do Sgdu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie 11 Wydzial Cywilny jako Sadu I instancji,
pozew posiada Sygn. akt II C 2151/25. Dowodem na to procedownie sadowe jest zalgezony dowdad w
postaci reasumpcji pisma procesowego wniesionego do tego Sadu przez Skarzacych o Sygn. akt 11 C
2151/25 w dniu 1 wrzegnia 20257, i zalgezonym do niniejszej Skargi. Okolicznoéé ta
potwierdzala, ze stan prawny i egzekucyjny nieruchomosci nie NIE byl bezsporny, lecz
pozostawal przedmiotem toczacego sie sporu sgdowego.

SzezegOlne znaczenie ma rdwniez Lo, ze pierwotny tytul wykonawezy, z ktérego wywodzono
legitymacje do wszczecia i prowadzenia egzekuciji prowadzacej ostatecznie do przysgdzenia wlasnogei
nieruchomoéei, zostal wydany na podstawie nakazu zaplaty z weksla. Dochodzenie roszczenia z
weksla w postgpowaniu nakazowym wymaga zlozenia oryginalu weksla, gdyz to wlagnie ten
dokument stanowi podstawe roszczenia., a tego dokumentu w postaci oryginalu i
jego przeniesienia NIE dolgczono jako podstawy prawnej roszczenia.

Jezeli zas nabywca wierzytelnoéei nie posiadal oryginatlu weksla i nie wykazal jego wydania prey
przejsciu wierzytelnodei, to nie wykazal skutecznego nabycia prawa z dokumentu. Art. sivEeked
wigZgee orzeczenia Sadu Najwyiszego stanowi g bowiem, ze przeniesienie wierzytelnoéei z
dokumentu na okaziciela nastgpuje przez przeniesienie wlasnoéci dokumentu, a do

tego potrzebne jest jego wydanie.



Po 2019 r. w sprawach wekslowych znaczenie ma takie status diuznika. Orzecznictwo
TSUE i wynikajace z niego orzeczenia krajowe wyraZnie wzmacniajg ochrone
konsumenta, zwlaszeza tam, gdzie weksel in blanco zabezpieczal umowe pozyczki lub
kredytu konsumenckiego, W takiej konfiguracji sad nie powinien poprzestaé na formalnej
kontroli weksla, lecz powinien uwzglednié mozliwogé badania stosunku podstawowego i
klauzul abuzywnych, a czego Sad Rejonowy nie uczynil i w ten sposob razaco nruszyl

prawo.

W orzecznictwie Sadu Najwyiszego podkreélano, ze zakres uprawniefi przechodzgeych na
cesjonariusza i skutecznoéé przelewu nalezy oceniaé z uwzglednieniem charakteru samej
wierzytelno$cei oraz dokumentéw, z ktorymi jest ona zwigzana. Jezeli wiec wierzyciel wtdrny nie
wykazal skutecznego nastepstwa prawnego w sposob wymagany dla praw zwigzanych z dokumentem,
to co najmniej powstata powaina i uprzednio zgloszona watpliwosé co do jego materialnoprawnej
legitymacji do wystepowania z roszezeniem egzekucyjnym.

Witym miejscu Skarzacy dodatkowo dowodza ze Nabywca wierzytelnodei zgodnie z Umowg
Przewlaszezenia zawartg w dniu 17 1 utego 2012r. ( w posiadaniu Sadu Hipotecznego) ,par. 3 - nie
posiadal przelanych zabezpieczen w postaci weksla. Nabywea ten wystepujgc wraz z komornikiem
Km 1040/20 o wpisaniu rosczenia postepowania egzekucyjnego na podstawie tzw. , sprostowanego ,,
- Nakazu Zaplaty wydanego na podstawie prawnej jaka jest weksel, oraz ze dziala na podstawie
prawne] jakg jest weksel, oraz NIE przedstawiajac tego weksla ani Sadowi Cywilnemu ani tez Sgdowi
Hipotecznemu - uzyskal nieuprawniony wpis do hipoteki. Tym samym dalsze dzialania
egzekucyjne oraz wpis do hipoteki przewlaszczonego wlasciciela jest nieuprawniony w
wyniku nie posiadania zdolnosci sadowej przez Nabywce wierzytelnoéei, a w
konsckencji dokonanego nieuprawnionego wpisu do hipoteki Pani Joanny Boneckiej.

W polskim postepowaniu egzekucyjnym z nieruchomoégci
prowadzonym na podstawie nakazu zaplaty wydanego z weksla, sad
egzekucyjny ma obowiazek ustosunkowaé sie do wszystkich
zgloszonych zarzutéw i dowodéw, ktére maja znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy.

Obowigzek ten wynika przede wszystkim z art. 328 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego, ktory
naklada na sad obowigzek wskazania w uzasadnieniu wyroku podstawy faktyeznej rozstrzygnigcia oraz
przytoczenia przepisow prawa. Dodatkowo, zgodnie z art. 840 § 1 pkt 3 k.p.c., postanowienie sad}l
egzekucyjnego moze zosta¢ uchylone w razie naruszenia przepiséw postepowania, jeéli moglo mieé
wplyw na wynik sprawy. A TAKIE UCHYBIENIA SADOWE ZOSTALY UDOWODNIONE
RZEZ SKARZACYCH.



Sad Najwyzszy wielokrotnie podkredlal wage kompleksowego rozpatrywania zarzutow w
postgpowaniu egzekucyjnym. W uchwale z dnia 27 listopada 2020 r. (IT1 CZP 83/19) Sad Najwyzszy
wypowiedzial sig w zakresie kontynuacji egzekuciji z nieruchomosei, wskazujge na konieeznosé
uwzglednienia zmian w stanie prawnym nieruchomoéci. Sad Najwyzszy w orzecznictwie
konsekwentnie przyjmuje, ze pominiecie istotnych zarzutéw lub dowodéw stanowi naruszenie

przepisow postgpowania, ktére moze prowadzié do uchylenia postanowienia sadu egzekucyjnego.

TAKIE ZARZUTY iDOWODY ZOSTAEY PRZEDSTAWIONE ,LECZ SAD W ZADNYM
PRZYPADKU NIE USTOSUNKOWAL SIE DO NICH, CZYM UCHYBIE PRAWLU.

Dalszy, samodzielny zarzut dotyczy uchybiesi na etapie licytacji i przybicia,
Skarzacy wskazuje, ze w dniu 22.01.2024 1. licytacja nie zakonezyla sie udzieleniem praybicia,
natomiast przybicie mialo zosta¢ udzielone dopiero po okolo pieciu miesigeach, bez
przeprowadzenia nowe;j licytacji i bez zapewnienia wlascicielowi nieruchomogei moznodei ohrony
jego praw. Tego rodzaju uchybienia odnaszg sie wlaénie do etapu zawiadomienia o licytacji, toku
licytacji i samego przybicia, a wiec do tej fazy postepowania, ktéra wedlug utrwalonego stanowiska
Sadu Najwyzszego podlega ocenie w ramach zaskarzania przybicia. Sad Rejonowy w Otwocku I
Wydzial Cywilny w zadnym stopniu nie ustosunkowal sie do wniesionych zarzutéw, dowodéw
materialnych i prawnych na etapie skarg na postanowienia Sadu o licytacji, przybicia i przysadzenia
wlasnosci, co stanowi razgce uchybienie sgdowe majgee istotny wplyw na prawidlowy przebieg
procesu. TAKIE DOWODY ZOSTALY PRZEDSTAWIONE PRZEZ SKARZACYCH DO SADU
II INSTANCJI W DNIU 10.03.2025R., LECZ SAD NIEUPRAWNIENIE WSTRZYMAL
DALSZE PROCEDOWANIE SADOWE i NASTAPIE. BRAK PRAWOMOCNOSCI W TYM
POSTEPOWANIU SADOWYM.

W postanowieniu z 21 pazdziernika 2005rt., IT CK 30/05, Sad Najwyzszy przypomnial wezesniejsze
stanowisko, zgodnie z ktérym podstawa zazalenia na postanowienie co do przybicia obejmuje
naruszenia przepisow dotyezacych zawiadomienia o licytacji, toku jej prowadzenia i samego
przybicia. Jezeli wiec wlasciciel nie zostal prawidlowo zawiadomiony o czynnoéei prowadzgeej do
udziclenia przyhicia albo przybicie nastgpilo bez ponownej licytacjii mimo braku praybicia w
pierwotnym terminie, to powstaje zarzut uchybienia w samej fazie licytacyjnej, bezpoérednio

wplywajacy na waznodé dalszego preysadzenia wlasnoéei.

Pozbawienie wladciciela informacji , co mialo miejsce, o czynnoéei prowadzaeej do preybicia narusza
nie tylko przepisy egzekucyjne, ale takze podstawowe gwarancje procesowe strony, w tym prawo do
obrony jej praw i do udzialu w postepowaniu dotyczaecym wlasnej nieruchomoéei. W konsekwencji

takze 7 te] przyvezyny podstawa wpisu prawa wlasnoéci nie moze byé uznana za niewatpliwa.
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Brak wykazania skutecznego nastepstwa Prawnego po stronie wierzyciela wtérnego ma znaczenie
nie tylko dla postepowania przeciwegzekucyjn ego, lecz takze dla oceny, czy dalsze czynnosci
egzekucy] ne, ktore doprowadzily do przysadzenia wlasnosei i wpisu prawa w ksiedze wieczystej,
mogg byé traktowane jako oparte na niewadliwej i bezspornej podstawie prawnej. Z tego wezgledu
zaskarzony wpis NIE powinien korzystaé z domniemania pelnej poprawnosei, skoro poprzedzal go
spor o sama skutecznoéé tytuly, z ktérego wywodzono uprawnienie do egzekucji.

Dlatego tez Skarzgey skorzystali z pram;a Zaskarzenia do Sadu IT Instancji w dniu 10 marea 20257,
Postanowienia Sadu w przedmiocie odrzucenia skargi na Postanowienie Referendarza sgdowego z dnia
22 listopada 2024r. o przysadzeniu whlasnodei, bez ustosunkowaia sig do wielu zarzutéw materialnych
i prawnych, co stanowilo razace uchybienie sgdowe, lecz Sad nieuprawnienie wstrzymal dalsze
procedowanie sadowe. Stanowisko to pozostaje zgodne zar6wno z konstrukejg art. 767(3a) k.p.c., jak
i7art. 998 § 2 k.p.c. Pierwszy z tych przepiséw okresla sposob rozpoznania skargi na orzeczenie
referendarza w postepowaniu egzekueyjnym, drugi zaé przesgdza o zaskarzalnoéei postanowienia co
do przysgdzenia wlasnogei. Nie mozna wiec z samego trybu rozpoznania skargi wyprowadzaé
wniosku, ze dalsze zazalenie zostalo ustawowo wylaczone. Sad nie powinien stwierdzaé
prawomocno$ei orzeczenia, jesli skutecznie wniesione zazalenie jeszeze nie zostalo
rozpoznane .

Zaskargonemu postanowieniu W ODNIESIENTU DO NASZEGO ZAZALENIA Z DNIA 10.03.2025R.
-SKIEROWANEMU DO SADU II INSTANCJI ZARZUCAMY:

1. naruszenie art. 998 § 2 k.p.c. przez bledne przyjecie, 7e postanowienie Sadu z dnia 18 lutego
2025 r. nie podlega dalszemu zaskarzeniu, mimo e na postanowienie co do przysadzenia
wlasnosel przysluguje zazalenie;

naruszenie art. 767(3a) k.p.c. przez takie zastosowanie skutkéw rozpoznania skargi na
orzeczenie referendarza sadowego, ktére doprowadzito do bezpodstawnego uznania, ze
wydane nastepnie postanowienie Sadu w przedmiocie przysadzenia wlasnogcei jest
niezaskarzalne, a takze poprzez nie rozpatrzenie istotnych dla sprawy zarzutéw, dowodow,
podstaw prawnych itd.

b

3. naruszenie przepisow postgpowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, polegajace na
odmowie dopuszczenia dalszej kontroli instaneyjnej postanowienia z dnia 18 lutego 20257,
mimo ze ustawa przewiduje zazalenie na postanowienie co do przysadzenia wlasnoéci;

4. bledne przyjecie, Ze pdzniejsze postanowienia Sadu Rejonowego mogly skutcczlnie opieraé sie
na zalozeniu prawomocnosei formalnej i niezaskarzalnoéei postanowienia z dnia 18 lutego
2025 ., podezas gdy takie zaloZenie pozostaje sprzeczne z art. 998 § 2 k.p.c..
’ Uzasadnienie

Z odpisu postanowienia wynika, ze Sad Rejonowy w Otwocku, I Wydzial Cywilny, postanowieniem z
dnia 18 lutego 2025 r., wydanym pod sygn. akt I Co 388/20 (?k. Rx:f 86/24), po rozpoznaniu
skargi dluznikdw na postanowienie referendarza sgdowego z dnia 22 listopada 2024 r. 0
przysadzeniu whasnoéci, postanowil ,zaskarzone postanowienie utrzymaé w mocy”.
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Sl{arz:l}cy nie opieraja niniejszego zazalenia na twierdzeniu, e samo uzycie formuly ,utrzymania w
mocy” czyni Lo postanowienie niewaznym. W orzecznictwie Sadu Najwyiszego wskazywano bowiem,
ze w szezegblnym trybie wynikajacym z art. 767(3a) k.p.c. sqd rozpoznajgcy skarge na orzeczenie
n]:]l;urunc;arga sgdowego wydaje postanowienie, w ktérym zaskarzone orzeczenie utrzymuje w mocy
alincy ZITHEeINE.

Istola naruszenia polega jednak na tym, ze przedmiotem rozstrzygniecia bylo ,przysadzenie
wlasnoéci nieruchomosei.” Zgodnie z art. 998 § 2 k.p.c. na postanowienie co do przysadzenia
wlasnoscei przysluguje zazalenie. Ograniczeniu podlega jedynie zakres zarzutow odnoszacych sie do
uchybien sprzed uprawomocnienia sig przybicia, nie za$ sama dopuszezalnoéé érodka zaskarzenia.

W tej sytuacji NIE bylo podstaw do przyjecia, ze postanowienie Sadu z dnia 18 lutego 2025 r., wydane
po rozpoznaniu skargi na orzeczenie referendarza sadowego, stalo sie postanowieniem calkowicie
niezaskarzalnym. Skoro rozstrzygniecie dotyczylo przysadzenia wlasnoéei, ustawa
przewiduje dalsza kontrole instancyjng w drodze azalenia.

Ztych samych wzgledéw wadliwe sa takie pézniejsze postanowienia Komornika
Sadowego oraz Sadu Rejonowego odnoszace sie do postanowienia z dnia 18 lutego
2025 1., jezeli opieraly si¢ one na zalozeniu jego niezaskarzalnoéci, ostatecznosdci
albo niedopuszczalnosci dalszego $rodka zaskarizenia. Takie rozstrzygnigcia zostaly
wydane na bl¢dnym zalozeniu procesowym i nie mogg wywolywaé skutkéw prawnych
wtakim zakresie, w jakim odmawiaja skarzacym prawa do dalszej kontroli
instancyjnej.

Z tych samych wzgledéw Skarzacy wskazujg ponadto, ze Postanowienie Komornika Sadowego
Grzegorza Kmiecickiego z dnia 21 marca 2025 r., sygn. Km 38/25, w przedmiocie egzekucii z
nieruchomoéei, zostalo wydane bez wladciwej podstawy prawnej, poniewaz postanowienie o
przysadzeniu wlasnodci, stanowigce jego podstawe, nie uzyskalo waloru prawomocnoéci wobec
skutecznie wniesionych $rodkéw zaskarzenia. Postanowienie to oraz wszelkie péiniejsze
czynnoéci egzekucyjne z nim zwigzane pozostaja zatem bezskuteczne.

- Stanowisko to pozostaje zgodne zarowno z konstrukeja art. 767(3a) k.p.c., jak i z art. 998 § 2 k.p.c.
Pierwszy z tych przepisow okreéla sposéb rozpoznania skargi na orzeczenie referendarza w
postepowaniu egzekucyjnym, drugi za$ przesadza o zaskarzalnodei postanowienia co do prz ysadzenia
wlasnoéel. Nie mozna wiec z samego trybu rozpoznania skargi wyprowadzaé wniosku, ze dalsze
zazalenie zostalo ustawowo wylgczone.

Wobece powyiszego zaskarione postanowienie powinno zostaé uchylone, a
pbéiniejszym postanowieniom opartym na bledny m zaloZzeniu niezaskarizalnoéci tego
orzeczenia nie nalezy przypisywaé skutkéw prawnych w zakresie ograniczajagcym
prawo skarzgcych do wniesienia zazalenia. TAKZE WIEC Z POWYZSZEGO WZGLEDU
WNIESIENIE W DNIU 25.03.2025R. DO SADU HIPOTECZNEGO WNIOSKU O WPIS
HIPOECZNY PRZEWLASZCZONEGO WESCICIELA i DALSZY WPIS HIPOTECZNY Z
DNIA 27.02.2026R. NALEZY UZNAC ZA NIEZGODNY Z PRAWEM.

Dodatkowo toczy sie pdstepowanie w Sgdzie Rejonowym w Otwocku o Sygn. [ C158/21 0 uzgodnienie
tresei ksiggi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, patrz zalgezony dowdd w postaci pisma
procesowego Skarzacych skierowane do Sadu Rejonowego w Otwocku I Wydzial Cywilny z dnia 9.09 .
2024r.., co potwierdza, Ze stan prawny nieruchomoéei pozostaje sporny. Roszezenie z art. 10 ustawy

o ksiegach wieczystych i hipotece sluzy wlagnie usunieciu niezgodnoéei miedzy treéeig ksiegia
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Izeczywistym stanem prawnym, a wtoku takiego sporu praktyczne znaczenie matakze ewentualny
wpis ostrzezenia., a takim ostrzezeniem sg dokumenty znajdujgce sie w Sadzie Hipotecznych w postaci
prawomocnego wyroku o powadze rzeczy osadzonej wydanego w dniu 2.06.2020r. przez Sad
Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny Sygn. akt I ACa 446/19g odnoszgcey sie do orzeczonego
roszezenia w kwocie 100.000 z} dla Nabywey Wierzytelnodei, ktory dochodzi nienaleine; kwoty
ponad 6 milionéw zi. w procesie egzekucyjnym, takie z nruszeniem art. 77 wks.w.i h. co takze
potwierdzil wyrok tego sadu z 2.06.2020r, W konsekwencji tego wyroku nieuprawniony jest takae
wpis hipoteczny przewlaszczonego wladciciela Joanny Boneckiej na wieokrotnie zawyzong kwote
1,67 miliona zlotych

W przedmiocie procesu o Sygn. akt I C 158/21 Skarzgcy przedstawiaja dowod w postaci pisma
procesowego z dnia 9 wrzeénia 2024r. zlozony w Sgdzie, ktory obszernie przedstawia dowody
materalne i zarzuty prawne, - takze odnoszace sig¢ do wpisow hipotecznych, lecz ca 5-co letnia
przewlektosé postepowania potwierdzona Postanowieniem Sgdu Okregowego Warszawa Praga IV
Wydzial Cywilny z dnia 18 listopada 2025r. Sygn. akt IV S 240/ 25 potwierdzila te przewleklogé
postgpowania. Uzyskanie pozytynego wyroku w tym procesie, celowo przewlekane z naruszeniem
prawa przez Sad w Otwocku, moglo unicestwié cale postepowanie egzekucyjne oraz nieuprawniony

wpis hipoteczny przewlaszezonego wlasciciela Joanny Boneckiej.

Skarzacy zwracaja uwage na prowadzone postepowanie przez Sadem
Okregowym Warszwa Praga Il Wydzial Cywilny o Sygn akt 1T C 2151/25 0
pozbawienie wykonalno$ci tytuléw wykonawezych jakie sa podstawg wpisu o
zmianie wladciciela. Jako dowéd prawny Skarzacy zalgczaja pismo
procesowe skierowane do w/w Sadu z dnia 1 wrzeénia 2025r. stanowiece
reasumpcj¢ naszego pozwu z dnia 16.04.2025r, i dalszych pism procesowych,
ktére w sposoéb jasny i precyzyjny wskazuje podstawy prawne, a z ktérych
takze wynika, ze Skarzacy nie sg strona postepowania roszczeniowego
prowadzonego przez Nabywce Wierzytelnoéci, a wiee nieuprawnione sa
wpisy Nabywcy do hipoteki a takze nieuprawniony jest wpis do hipoteki

przewlaszczonego wlasciciela.

Wlasnie ze wzgledu na nieuprawnione wstrzymanie przez Sad zazalenia z
dnia 10.03.2025r. , skarigcy zostali zmuszeni do wystapienia z pozwem o pozbawienie

wykonalnosci dwoch tytuléw wykonalnoéci, pierwszego z dnia 3 lipca 2020r. do Nakazu
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Zaplaty I Nc 57/07 z 3.08.2007r. Wdanego na podstawie prawnej z weksla
stanowigcego tytul egzekucyjny, drugiego z dnia 22 listopada 2024r. o
przysgdzeniu wlasnoéci — nie majgcego waloru prawomocno$ci w wyniku postepowan
sadowych prowadzonych do Komornika sadowego Km 1040/20 ( patrz m.innymi
uzasadnienie do zazalenia z 10.03.2025r..)

Nastgpilo przedawnienie roszczenia z pierwszego tytuhu z dniem 1.04.2008r na
podstawie prawomocnego wyroku o powadze rzeczy osgdzonej ze stosunku
podstawowego i orzeczeniem roszezenia w kwocie 100.000 z}, a wiec po wystawieniu
tytulu z Nakazu Zaplaty I Nc 57/07 z 3.08.2007r. A péZniej sprostowanego w 2020r., a
Wydanego z weksla, o czym posiadal §wiadomoéc prawng Sad Rejonowy w Otwocku od
samego poczatku wszezgeia postepowania egzekucyjnego, a takze ten wyrok znajduje sie

w aktach sprawy w Sadzie Hipoecznym.

Najwazniejszym orzeczeniem systemowym pozostaje uchwata Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2019 .,
IIT CZP 63/18. SN przesadzil w niej, ze zarzut przedawnienia roszezenia stwierdzonego prawomocnym
orzeczeniem, jezeli przedawnienie nastapilo po powstaniu tytulu egzekucyjnego, moze stanowié
podstawe powodztwa opozycyjnego z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. To rozrégnienie ma duze znaczenie w
sprawach, w ktorych dluznik probuje polaezyé zarzut wadliwego sprostowania z zarzutem dawnego
przedawnienia stosunku podstawowego. Jezeli natomiast chodzi o zdarzenia nastepeze wobec tytuly,

-w tym przedawnienie po jego powstaniu, art. 840 k.p.c. pozostaje wladciwg droga, z jakiej juz
musial skorzystaé skarzacy wobec nieuprawnionego zaniechania rozpairzenia tego
zarzutu od samego poczatku przez Sad Rejonowy w Otwocku w ramach pierwszej
skargi na komornika z dnia 17 Grudnia 2020r. o sygn. akt I Co 388/20.

Sad mial §wiadomo$é prawna, ze postepowanie egzekucyjne jest prowadzone w
oparciu o tzw.: sprostowany” Nakaz Zaplaty I Nc 57/07 wydany z weksla
Postanowieniem Sadu Okregowego z dnia 7 lutego 2019r. Postepowanie

» Sprostowanione” nie przerwalo biegu przedawnienia

Sad Najwyzszy w wyroku z 19 listopada 2014 r., I1 CSK 196/14 (potwierdzonym m.in. uchwaly 111
CZP 60/16 z 2016 1.) przesadzil, ze czynnoéé procesowa przerywa bieg przedawnienia
wylacznie w stosunku do 0séb, ktore byly stronami tego postepowania., LECZ
SKA_RzﬁCY NIE BYLI TYMI STRONAMI W POSTEPOWANIU Z NAKAZU ZAPEATY WYDANEGO
W DNIU 3.08.2007R. A STANOWIACEGO PRZEDMIOT POSTEPOWANIA EGZEKUCYJNEGO W
KONSEKWENCJI SKARZONEGO WPISU O ZMIANE WLRASCICIELA NIERUCHOMOSCI.

Skoro sady apelacyjne z2009r., z 2011r. , z 2017r. , i Prawomoeny Wyrok Sadu Apelacyjnego o
powadze rzeczy osadzonej z 29.07.2011r. Sygn. akt VI ACa 1324/10 takie zakazujacy
sprostowania tego nakazu wydanego z weksla na mocy art. 350 kpe i popartego przez
SN w 2013r. - orzekly o braku mozliwo$ci prostowania Nakazu Zaplaty I Ne 57/07
wydnego z weksla na mocey art. 350 k.p.c.

Konsekwencjg tych w/w prawomocnych orzeczen sgdowych jest:
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zadne z tych postepowan nie moglo skutecznie przerwaé biegu przedawnienia w stosunku do
skarzacych

+ wniosek o sprostowanie zlozony przez wierzyciela, - Nabywce Wierzytelnodei jezeli skarzgcy
nie byli strona nakazu wydanego z weksla - NIE jest czynnoécia ,przed sgdem”

przedsigwrzieta bezpodrednio w celu dochodzenia roszezenia przeciwko skarzgeym w
rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

Brak przerwania przedawnienia oznacza, ze termin biegl nieprzerwanie od daty uprawomocnienia sie
nakazu. Jezeli np. nakaz uprawomoenil 51¢ w 2007 1., to 10-letni termin uplynatby w 2017 r., zag po
nowelizacji z g lipea 2018 r. i tak zastosowanie mialby krotszy termin (uplyniety juz wezesnigj),

Nawet gdyby hipotetycznie uznaé, ze sprostowanie bylo procesowo dopuszezalne (czemu przeczy
caly opisany stan prawny), to sprostowanie orzeczenia NIE kreuje nowego tytulu
egzekucyjnego ani nie otwiera na nowo biegu przedawnienia. Sprostowanie poprawia
jedynie oczywistg omylke — nie jest nowym orzeczeniem i nie powoduje biegu nowego terminu,

Skarzacy juz wswojej pierwszej skardze na komornika Km 1040/20 wniesionej do
Sadu z dnia 17 Grudnia 2020r. Sygn. akt I Co 388/20 powolali zarzuty i dowody
prawne w postaci prawomocnego wyroku o powadze rzeczy osgdzonej, o nakazie
wystawionym z weksla, o przedawnienieu, o wyroku TSUE nakazujgcemu sgdom
badanie nakazu zaplaty wydanego z weksla w tym m. innymi przedawnienia, a Sad
tego wyroku nie wykonal do chwili obecnej. w sprawach konsumenckich,
powolanie standardu TSUE wymagajacego realnej sadowej, kontroli
stosunku podstawowego mimo formalnego oparcia roszezenia na
wekslu.,

Po 2019 r. w sprawach wekslowych znaczenie ma takze status
dhuznika. Orzecznictwo TSUE i wynikajgce z niego orzeczenia
krajowe wyraznie wzmacniaja ochrone konsumenta, zwlaszcza
tam, gdzie weksel in blanco zabezpieczal umowe pozyczki lub
kredytu konsumenckiego. W takiej konfiguracji sad nie powinien
poprzesta¢ na formalnej kontroli weksla, lecz powinien
uwzglednié¢ mozliwo$é badania stosunku podstawowego i klauzul
abuzywnych. '
Sad Rejonowy w Otwocku posiada calg dokumentacje zwigzang z w/w prawomocnymi wyrokami i
postanowieniami sagdow apelacyjnych i popelnit razacy blad procesowy ze nie rozpatrzyl wniesionych
zarzutow oraz tych wyrokéw i nie badal przedawnienia z samego nakazu, z weksla i zaplaty z weksla,
oraz braku mozliwoéei prostowania tego nakazu zaplaty T Ne 57/07 wydanego z weksla na podstawic
prawomocnego wyroku z 2011r. i popartego Postanowieniem Sadu Najwyzszego z 2013r.

Sad egzekucyjny ma bezwzgledny obowigzek
uwzgledniania z urzedu prawomocnych orzeczen
sadowych na’mucy art. 365 k.p.c., ktéry naklada na sady i
organy panstwowe obowigzek respektowania

prawomocnych wyrokéw bez mozliwosci ich ponownego
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badania. To nie jest kwestia uznaniowoéci — jest to
norma bezwzgledna, wigzaca kazdy sad, w tym
egzekucyjny.

W tych okoliczno$ciach wpis z dnia 27.02.2026 r. powinien zostaé
uchylony, poniewaz podstawa wpisu nie wykazywala w spos6b

dostateczny skutecznego i bezspornego nabycia prawa wlasnoéei,

oraz powinno nstapié przywrécenie prawa wlascicielowi

nieruchomosci do gospodarowania ta nieruchomo&cia.

Whnioski dowodowe, zalaczane:

Na poparcie skargi wnosi sie o przeprowadzenie dowodu z:

) odpisu postanowienia referendarza sgdowego z dnia 22.11.2024 . w sprawie I Co 388/20,
na okoliczno$é tredei podstawy wpisu oraz braku wskazania daty prawomocnodci, otrzymanego
od Komornika sagdowego Km 38/20 w dniu 14.04.2025r. przy pismie Komornik w postaci
Zawiadomienia o wszczeciu egzekucji

. akt sprawy I Co 388/20, na okolicznoéé dat dorgezen, wniesionych érodkow zaskarzenia
oraz daty ipodstawy stwierdzenia prawomocnogci,

. akt dotyczgcych lic ytacji z dnia 22.01.2024 . oraz postanowienia o przybiciu, na
okolicznoéé przebiegu licytacji, braku przybicia w dniu licytacji, daty pozniejszego przybicia,
podstaw jego udzielenia oraz sposobu zawiadomienia wlageiciela nieruchomogei, aw tym
Zazalenia skierowanego do Sadu IT Instancji z dnia 10.03.2025r. o sygn. akt [ Co 388/20
( Sk.Ref. 86/24 )i Km 1040/20 stanowigcego zalgeznik do niniejszej Skargi.

. zawia domienia o wpisie z dnia 27.02.2026 . i wniosku, na podstawie ktérego wpisu
dokonano, na okolicznoéé zakresu zaskarzonego rozstrzygnigeia, - w posiadaniu Sadu

. odpisu reasumpcji pozwu z dnia 1 wrzeénia 2025r. O sygn. akt 1 C 2151/ 25 skierowanego
do Sagdu Okrggowego Warszawa Praga w Warszawie I1 Wydzial Cywilny przeciwko tytulom

wykonawezym, wraz z potwierdzeniem wniesienia dowodem nadania pocztowego i sygnaturg
15
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sprawy, na okolicznoéé istnienia przed data wpisu formalnego sporu co do skutecznoéei

podstaw egzekucji i nastepstwa prawnego wierzyciela,

dokumentoéw potwierdzajacych, a znajdujaeych si¢ w Wydziale I Sadu Rejonowego w
Otwocku, ze nabywea wierzytelnodei nie posiadat oryginalu weksla ani nie wykazal jego
wydania przy przelewie, ( patrz Umowa Przelewu z dnia 17 lutego 2012r. ) na okolicznoéé braku
wykazania skutecznego przejécia praw zdokumentu,

odpisu pozwu - pisma procesowego z dnia g wrzeénia 2024r.0 sygn. akt I C 158/21 jako
informacji dowodowej o sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym,, - zalgezome na okolicznodé istnienia sporu co do prawa wlasnogei.

+  odpis Postanowienia z dnia 3 lipea 2o20r. Sygn. akt I Co 174/18 wydane przez Sad
Okregowy w Warszawie [ Wydzial Cywilny o nadanie klauzuli wykonalnoéei na rzecz
NABYWCY WIERZYTELNOSCI ( a art. 517 par. 2 KC nakazuje przedstawienie oryginalu
weksla i jego przeniesienie, czego Nabywea nie wykonal, ponieaz tego weksla nie posiadal
gdyz nie mégl posiadaé, poniewaz ten weksel zostal juz skonsumowany w

prawomocnym prosesie w 2011r. w/w.

Wlodzimierz Stepkow Ewa Stepkow
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POWODOWIE- Malienstwo
0 wspoélnocie majatkowej
Ewa Stepkéw lat 76 PESELquunyyyi)

i Wlodzimierz Stepkow lat 83 PESEL (i
zam. ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jozefow Polecony-Prorytet, 4 egz.
tel. 518 824 330

cmail: projfaci@interia.pl

01 wrzesien 2025r.

Sygn. Akt 11 C 2151/25

Sad Okregowy Warszawa — Praga
W Warszawie

[1 Wydzial Cywilny
ul. Poligonowa 3, 04-051 Warszawa

Uwaga: jest to reasumpcja naszego pozwu skierowanego do Sdu Rejonowego w
Otwocku z w dniu 19.04.2025r o sygn. Akt I C 298/25 i jego uzupelnienia
pismami procesowymi z dnia 16.05.2025r. i z dnia 20.5.2025r.

Jednocze$nie ze wzgledu na brak odpowiedzi juz pond 3 miesigce z SR w
Otwocku na nasz WNIOSEK o zabezpieczeie roszczen skierowany w dniu
20.5.2025r., niniejszym przekazujemy do Sadu REASUMPCJE w/w 3-ch
‘dokumentow stanowigcg takze prawny pozew z UWZGLEDNIENIEM m.
innmymi NASZEGO WNIOSKU O ZABEZPIECZENIE 1 ZAWIESZENIE
POSTEPOWAN EGZEKUCYJNYCH DO CZASU UZYSKANIA
PRWOMOCNEGO WYROKU.

Liczymy Ze na nasz Wniosek Sad wyda stosowne Postanowienie w terminie 7 dni
zgodnie z prawem, poniewaz juz trwa zwloka Sadu Rejonowego w Otwocku
ponad 3 miesigczna w tej sprawie tj. od 27 maja 2025r.

POZEW PRZECIW EGZEKUCYJNY O POZBAWIENTE WYKONALNOSCI TYTUL('}‘W
WYKONAWCZYCH WRAZ Z WNIOSKIEM O ZABEZPIECZENIE ROSZCZENIA 1
ZAWIESZENIE POSTEPOWAN EGZEKUCYINYCH,

oraz niewazno$ci przybicia i przysadzenia, wylaczenia nieruchomosci
spod egzekucji, zwrot nienaleznie wyegzekowanych dwiadczen wraz z
zakazem ich dalszego egzekwowania.

przeciwko:

TORA IT spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia S K.A.
al. Janasa 13, 41-500 Chorzdw
POZWANY 1

o
417 AFE
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POWODOWIE- Malienstwo

o wspélnocie majgtkowej 01 wrzesien 2025r.
Ewa Stepkdw lat 76 PESEL 49060103568,

i Wlodzimierz Stepkow lat 83 PESEL 42071501637

zam. ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jozefow Polecony-Prorytet, 4 egz.
tel. 518 824 330

email: projfaci@interia.pl

Sygn. Akt II C 2151/25

Sad Okregowy Warszawa — Praga
W Warszawie
Il Wydzial Cywilny
ul. Poligonowa 3, 04-051 Warszawa

Uwaga: jest to reasumpcja naszego pozwu skierowanego do Sdu Rejonowego w
Otwocku z w dniu 19.04.2025r o sygn. Akt I C 298/25 i jego uzupelnienia
pismami procesowymi z dnia 16.05.2025r. i z dnia 20.5.2025r.

Jednoczesnie ze wzgledu na brak odpowiedzi juz pond 3 miesigce z SR w
Otwocku na nasz WNIOSEK o zabezpieczeie roszezen skierowany w dniu
20.5.2025r., niniejszym przekazujemy do Sagdu REASUMPCJE w/w 3-ch
dokumentow stanowigcg takze prawny pozew z UWZGLEDNIENIEM m.
innmymi NASZEGO WNIOSKU O ZABEZPIECZENIE 1 ZAWIESZENIE
POSTEPOWAN EGZEKUCYJNYCH DO CZASU UZYSKANIA
PRWOMOCNEGO WYROKU.

Liczymy Ze na nasz Wniosek Sad wyda stosowne Postanowienie w terminie 7 dni
zgodnie z prawem, poniewaz juz trwa zwloka Sadu Rejonowego w Otwocku
ponad 3 miesigczna w tej sprawie tj. od 27 maja 2025r.

POZEW PRZECIW EGZEKUCYINY O POZBAWIENIE W YKONALNOSCI TY'I‘UL('J"W
WYKONAWCZYCH WRAZ Z WNIOSKIEM ’D ZABEZPIECZENIE ROSZCZENIA i
ZAWIESZENIE POSTEPOWAN EGZEKUCYJINYCH,

oraz niewaznoéci przybicia i przysadzenia, wylgczenia nieruchomosci
spod egzekucji, zwrot nienaleznie wyegzekowanych Swiadczen wraz z
zakazem ich dalszego egzekwowania.

przeciwko:

TORA IT spotka z ograniczong odpowiedzialnoseia S K.A.
ul. Janasa 13, 41-500 Chorzow
POZWANY I

A Wﬂ“;"



Joannie Boneckie]
02-776 Warszawa, ul. Hawajska 4/34
POZWANY 11

Do wiadomosei: Sad Rejonowy w Otwocku, T Wydzial Cywilny, ul. Armii Krajowej 2, 05-420
Jozefow

Wartos¢ przedmiotu sporu: wg Komornika Km 1040/20 — 2 788 089,75 plus odsetki 3 560 077 i
dalsze - blednie naliczane, poniewaz warto$¢ niesplaconego kapitatu wynosi 555.938,29 z1. i
odsetki powinny by¢ naliczane od tej kwoty. Patrz m.innymi nasz zalgczony dowdd - Pozew —
pismo do SR w Otwocku Sygn. Akt 1 C 158/21 z 9.09.2024r. Str. 6.

Praktycznie zgodnie z prawem — prawomocnym wyrokiem SA z 2.06.2020r. o powadze rzeczy

osadzonej — tylko 100.000 z}, ptatne z hipoteki Powodow.

ZADANIE POZWU

Ma podstawie art. 840 par. | k.p.c. w zw. z art. 189 k.p.c., art. 7535 k.p.c., art. 379 pkt. 5 k.p.c. oraz
przepisami Konstytueji RP, Powodowie wnoszg o:

I. W PRZEDMIOCIE POZBAWIENIA WYKONALNOSCI TYTULOW
WYKONAWCZYCH:

Pozbawienie wykonalnosei tytutu wykonawezego w postaci:

Postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie | Wydzial Cywilny z dnia 3 lipca 2020, sygn. akt |
Co 174/18 o nadaniu klauzuli wykonalnosci

Postanowienia Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 22 listopada 2024r. sygn. akt 1 Co 388/20 o
przysadzeniu whasnodci nieruchomosci

Stwierdzenie niewaznosci calego postepowania egzekucyjnego Km 1040/20 oraz Km 38/25
Anulowanie wpisu hipotecznego dokonanego na rzecz Pozwanej Il jako sprzecznego z prawem

I1. WNIOSKI O ZABEZPIECZENIE (ART. 755 K.P.C.):
Natychmiastowe wstrzymanie wszystkich czynnosci egzekucyjnych

Zakaz zbywania nieruchomosei polozonej w Jozefowie przy ul. Kasztanowej 1A (KW
WA10/00020232/7)

Wstrzymanie egzekucji ze §rodkéw pienigznych Powoddw oraz innych wprowadzanych na
konta bankowe powodow

Zawieszenie wniosku Komornika o wskazanie lokalu zastgpezego

Zawieszenie postepowan egzekucynych do czasu uzyskania
prawomocnego wyroku

ORAZ DODATKOWE ZADANIA OPISANE PONIZEJ:
1. O pozbawienie wykonalnosci w catodci tytutu wykonawczego stanowigcego Postanowienie
2

.{H/‘ j)é‘i‘_g:‘,_‘r'



Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 22 listopada 2024 r, sygn. | Co 388/20, o
przysadzeniu whasnosci nieruchomosci potozonej w Jozefowie, ul. Kasztanowa 1A, KW
WA10/00020232/7, na rzecz Joanny Boneckiej, z uwagi na zaistniate po powstaniu tytutu
zdarzenia i wadliwosci formalne (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.).

. O uniewaznienie postanowienia o przybiciu z dnia 3 czerwca 2024 r. w sprawie | Co 388/20
(oraz czynnosci licytacji z 22 stycznia 2024 r.) z powodu razgcych uchybien procesowych
(art. 988 § 1 k.p.c, art. 998 § 2 k.p.c, art. 970 k.p.c,, art. 6 k.p.c.) oraz naruszen prawa do
obrony (art. 45 Konstytucji RP).

. O wytaczenie spod egzekucji nieruchomosci KW WA10/00020232/7 (art. 841 k.p.c.w zw. z
art. 840 k.p.c.), jako ze tytut egzekucyjny nie moze stanowic¢ podstawy egzekucji, a
egzekucja jest niedopuszczalna wzgledem przedmiotu (art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.).

. O nakazanie pozwane] Joannie Boneckiej craz pozwanemu Tora IT sp. z c.0. S.KA.
zaniechania czynnosci na podstawie tytutdw objetych ninigjszym powddztwem |
przywrocenia stanu zgodnego z prawem w ksiedze wieczystej (art. 10 uk.w.h,, art. 6-7
uk.w.h., rekojmia w zlej wierze).

. O zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoddw zwrotu nienaleznie
wyegzekwowanych $wiadczen z emerytur od 31 lipca 2020 . do dnia prawomocnego
rozstrzygniecia z odsetkami ustawowymi za opoznienie (art. 405 KC, art. 410 KC,
ewentualnie art. 471 KC).

. O stwierdzenie, ze roszczenie pozwanego 2 (nabywcy wierzytelnosci) wzgledem powodow
— w éwietle wyroku prawomocnego SA z 2 czerwca 2020 r, | ACa 446/19 — moze by¢
dochodzone wytgcznie do kwoty 100.000 zt i wytacznie z hipoteki, bez Swiadczen

‘ubocznych (art. 365 k.p.c., art. 366 k.p.c., art. 77 uk.w.h.) oraz wyroku prawomocnego 5A z
29.07.2011r. VI ACa 1324/10 o braku mozliwéci prostowania nakazu zaptaty 1 Nc 57/07 z
3.08.2007r, wydanego z weksla na mocy art. 350 k.p.c.

Whnioski o zabezpieczenie (art. 730 § 1 k.p.c,, art. 755 k.p.c.):

7. O zabezpieczenie roszczen poprzez:

. wstrzymanie skutecznosci przysadzenia wiasnosci do czasu prawomocnego zakonczenia

sprawy,

zgkaz:nie zbywania i obcigzania nieruchomosci KW WA10/00020232/7 przez Joanng
Bonecka,

zawieszenie czynnosci eksmisyjnych i egzekucyjnych w sprawach Km 1040/20 i Km 38/25.
. O zobowiazanie organu egzekucyjnego do zaniechania potracen z emerytur powodow do
czasu prawomocnego zakoriczenia postgpowania (art. oD puc):

Whnioski egzekucyjne | procesowe:

9) O zawieszenie postepowan egzekucyjnych Km 1040/20 i Km 38/25 (art. 840 k.p.c. w zw.
z art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., art. 820(3) k.p.c.).

10) O dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z zataczonych dokumentéw oraz akt
spraw | Co 388/20, | C 158/21, Km 1040720, Km 38/25. . |
11) O zwolnienie powodéw od kosztow sadowych w catoéci z uwagi na trudng sytuacje
materialna (art. 102 k.p.c,, art. 113 u.k.s.c.). |

12) O zasadzenie od pozwanych solidarnie kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

Lad
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1. ROSZCZENIA ODSZKODOWAWCZE:
Zwrot wszystkich bezprawnie pobranych srodkéw z emerytur Powodow od 31.07.2020r.

Odszkodowanie za szkody materialne i niematerialne
Koszty procesu zgodnie z przepisami
UZASADNIENIE FAKTYCZNE

Pquduwie sg whascicielami nieruchomogci polozonej w Jozefowie przy ul. Kasztanowej 1A, dla
ktore] prowadzona jest ksigga wieczysta nr WA 10/00020232/7. Przeciwko Powodowcom
prowadzone sg rownoczesnic dwa postepowania egzekucyjne:

Km 1040/20 - prowadzone przez Komornik Ewa Marta Rusak od 31.07.2020r.
Km 38/25 - prowadzone przez Komornik Grzegorz Kmiecicki od 21.03.2025r.

CHRONOLOGIA

Przedmiot sprawy: nieruchomoé¢ powodow w Jézefowie przy ul. Kasztanowej 1A (dz. 99/,
pow. 3028 m?), KW WA10/00020232/7.

Nakaz zaptaty z dnia 3 sierpnia 2007 r, sygn. | Nc 57/07, wydany na podstawie weksla;
powodowie wniesli zarzuty (17.11.2007), zas SA uznat brak mozliwosci sprostowania
nakazu i brak legitymacji powoddw jako strony postepowania nakazowego (I ACz 1767/09;
VI ACa 1324/10).

Umowa przelewu wierzytelnosci (17.02.2012) - nabywca nie uzyskat przeniesienia praw z
oryginatu weksla (art. 517 § 2 KC).

Postanowienie SO Warszawa z 7.02.2019 r. (I Nc 57/07) o ,sprostowaniu” nakazu wydane
wbrew wczesniejszym prawomocnym orzeczeniom SA (2009, 2011, 2017) i bez zbadania
podstawy wekslowej, co narusza standard TSUE w zakresie nakazow wekslowych.

Wyrok SA Warszawa z 2.06.2020 r,, | ACa 446/19: prawomocne przedawnienie roszczen ze
stosunku podstawowego z dniem 1.04.2008 r, dopuszczalno$¢ dochodzenia przez

nabywce jedynie 100.000 z4, wytacznie z hipoteki, bez $wiadczen ubocznych (art. 77
u.k.w.h.); powaga rzeczy osgdzonej (art. 365-366 k.p.c.).

Klauzula wykonalnosci dla nabywcy wierzytelnosci (| Co 174/18 - 3.07.2020), po czym
komornik wszczat egzekucje Km 1040/20 na 6,5 min zt, ignorujac wyrok SA z 2.06.2020 r.;
oraz wyrok SA z 29 lipca 2011r. - obydwa potwierdzone Postaowieniami Sgdu
Najwyzszego, liczne’skargi powoddéw od 2020 ..

Licytacja 22.01.2024 r; postanowienie o przybiciu 3.06.2024 r. - 5-miesieczna zwioka i brak
zawiadomienia o posiedzeniu jawnym; 22.11.2024 r. — przysadzenie wiasnosci na rzecz
Joanny Boneckiej za 1.686.000 zt (bez daty uprawomocnienia na Lytule”).

21.03.2025 r. — wszczecie egzekucji Km 38/25 i wezwanie do eksmisji 25.04.2025 . mimo
whniesionego wezesniej pozwu o pozbawienie wykonalnoéci i trwajacych srodkow
zaskarzenia w | Co 388/20.

Okolicznoéci sporne: dopuszczalno$é egzekucji z nakazu wekslowego przy braku
przeniesienia oryginatu weksla na nabywce; skutki prawomocnego wyroku SA z 2.06.2020 1

4

y JW‘*



wyroku SA z 29.07.201 1r, inne Postanowienia SA o braku mozeliwoéci prawnej
prostowania nakazu zaptaty | Nc 57/07 z 3.0.2007r., waznos¢ licytacji, przybicia i
przysgdzenia; zaniZenie oszacowania; naruszenie prawa do obrony; dopuszczalnosé wpisu
rekojmi przy ztej wierze i trwajacych sporach.

Geneza sporu

Sprawa wywodzi sig¢ z Nakazu Zaplaty sygn. I Ne 57/07 wydanego przez Sad Okregowy w
Warszawie w dniu 3.08.2007r. na podstawie weksla wystawionego przez Powodow. Nakaz zostat
bezprawnie "sprostowany” w dniu 7.02.2019r. przez ten sam sgd na wniosek Pozwanego [

Kluczowe fakty prawne:

Pozwany | jest NABY WCA WIERZYTELNOSCI, a nie pierwotnym wierzycielem, a wiec od
poczatku nastapita zmiana stanu prawnego w postepowaniu egzekucyjnym,

Nie posiada oryginatu weksla ani dowodu jego przeniesienia, nie ma prawa dochodzenia
roszczenia, jest pozbawiony zdolnosci sadowe;,

Roszezenia ze stosunku podstawowego ulegly przedawnieniu z dniem 1.04.2008r., a wige po 10
latac) niewazny jest juz Nakaz Zaplaty [ Nc 57/07 oraz przedawniony jest weksel i platnosé z
weksla,

Prawomocny wyrok SA w Warszawie z 2.06.2020r. (1 ACa 446/19) orzekl o przedawnieniu i
-ograniczy! roszczenie do 100.000 zi

Prawomocny wyrok SA w Warszawie z 29 lipca 2011r. ( VI ACa 1324/10 ) ustalajgcy ze brak juz
prawnej mozliwosci prostowania Nakazu Zaplaty I Nc 57/07 2 3.08.2007r. wydanego z weksla,
takze na mocy art. 350 K.p.c.

Pozwany | oszukanczo domaga sig ponad 6,5 min z} zamiast 100.000 zi na mocy prawomocnego
Wyroku SA o powadze rzeczy osgdzone] z dnia 2.06.2020r. Sygn. Akt T ACa 446/19 i
potwierdzonego przez Sad Najwyzszy.

UZASADNIENIE PRAWNE ’
ZARZUT I: PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN (ART. 117 K.C.)

Prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2.06.2020r. sygn. | ACa446/19 0
powadze rzeczy osadzonej jednoznacznie stwierdzik:

Przedawnienie roszczen ze stosunku podstawowego z dniem 1 kwietnia 2008r.
Brak przerwania przedawnienia przez Pozwanego |

Ograniczenie roszezenia do kwoty 100.000 zi platnej wylgcznie z hipoteki
Zakaz naliczania odsetek na podstawie art. 77 uk.w.h.

Wyrok zostat potwierdzony przez Sad Najwyzszy postanowicniem z 15.09.2021r. (T CSK 735/20).
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Konsekwencje prawne:

Zeodnie z art. 365-366 k.p.c. wyrok ma moc wiazgea dla wszystkich sadow

Przedawnienie ze stosunku podstawowego ma charakter nadrzedny nad roszczeniami wekslowymi
(wyrok SN V CSK 205/2006)

ZARZUT II: BRAK ZDOLNOSCI SADOWEJ POZWANEGO I (ART. 517 PAR. 2 K.C.)
Pozwany | jako nabywca wierzytelnosei z weksla zobowiazany byl przedstawié:

Oryginal weksla

Dowod przeniesienia praw z weksla

Czego nie uczynil, przez co nie posiada legitymacji procesowej do wystgpowania z roszczeniem.,
Dowody:

Prawomocny wyrok SA w Warszawie z 29.07.2011r. (VI ACa 1324/10) potwierdzil, ze weksel
zostal juz "skonsumowany", ze brak mozliwosci prostowania Nakazu Zaplaty I Nc 57//07 =
3.08.2007r. Wydanego z weksla, takZe na mocy art. 350 k.p.c.

Brak zabezpieczenia wekslowego w Umowie Przelewu Wierzytelnodei z 17.02.2012r.

‘ZARZUT I1I: NARUSZENIE WYROKOW TSUE . |
Wyroki TSUE z 2017 1 2018r. (C-419/18, C-483/18) wigzgce dla cate] UE nakazu)a sgdom badanie:

Podstawy prawnej nakazu zaplaty z weksla

Przedawnienia samego nakazu

Przedawnienia weksla i platnosci z weksla

Sad w Otwocku zlekcewazyl te wymogi, co stanowi razace naruszenie prawa europejskiego.
ZARZUT IV: NIEWAZNOSC "SPROSTOWANIA" NAKAZU ZAPLATY

Prawomocne orzeczenia sadow wielokrotnie stwierdzaty niemoznos¢ sprostowania Nakazu [ Ne
57/07:

SA Warszawa z 3.11.2009r. (1 ACz 1767/09)

SA Warszawa z 5.05.2011r. (I ACz 636/11)

SA War.szawa z29.07.2011r. (VI ACa 1324/10) - potwierdzony przez SN (CSK 607/12)

SA Warszawa z 9.05.2017r. (LACz 562/17)

Wszystkie orzekly, ze nie mozna juz prostowa¢ nakazu na podstawie art. 350 k.p.c.
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Pozwany | oszukatl sad ukrywajac istnienie prawomocnych orzeczen przy uzyskiwaniu
postanowienia z 7.02.2019r.

ZARZUT V: WADLIWOSC LICYTACII I PRZYSADZENIA WELASNOSCI

A) Naruszenia proceduralne:

Zanizone oszacowanie 0 2,5-3 min zt (nieruchomosé warta min. 5 min zt, oszacowana na 2,2 min
z1)

Przedawnione oszacowanie (ponad rok od sporzgdzenia do licytacji)

Pozbawienie prawa do obrony - postanowienie otrzymane po licytac)i

6-miesieczne opdZnienie w przybicia (art. 988 k.p.c.)

Brak prawomocnosei - uniemozliwiono zlozenie zazalenia

B) Powodztwo o uzgodnienie ksiggl wieczystej (syen. [ C 158/21):

Zgodnie z uchwatami SN (111 CZP 87/92, 111 CZP 124/10, 111 CZP 6%/13) wniesienie pozwu o
uzgodnienie ksiggi wieczyste] przerywa postepowanie egzekucyjne.

Powodowie wniegli taki pozew 12.05.2021r., lecz sad celowo zwlekal przez 4 lata z rozpoczgciem
procesu i jeszcze go nie rozpoczal, czym naraza pozbawia nas parawa do obrony oraz na powazne

nicodwracalne szkody, takze wynikajgce z prowadzonej licytacji i eksmisji z nieruchomosci.

ZARZUT VI: DZIALANIE W ZLEJ WIERZE POZWANEJ 11
‘Pozwana 11 nabyla nieruchomo$é w zlej wierze w rozumieniu art. 6 par. 2 uk.w.h., gdyz:

Wiedziata o toczacych sig postgpowaniach sgdowych

Znala zastrzezenia do oszacowania (skarga z 9.11.2023r.)

Dziatata bezprawnie w porozumieniu z funkcjonariuszami publicznym

Obeszta prawo idac do innego komornika zamiast Km 1040/20

Wyrok SN z 10.04.2019r. (IV CSK 29/18): "rekojmia nie chroni nabywcey w zlej wierze".

ZARZUT VII: PODEJRZENIE ZMOWY PRZESTEPCZEJ
Okolicznosei wskazujace na zmowg:

Celowe opdZnienie wydania postanowienia przed licytacja
Wspotdziatanie dwoch komornikow w te] samej sprawie

Bezprawne przyspieszenie czynnosci przed ukoficzeniem postgpowan
Wydanie tytutu bez daty prawomocnosci

Natychmiastowa eksmisja pomimo toczacego sle pozZwWU
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Wskazanie trzech Postanowien Sadéw Rejonowych Karnych z ktorych wynika
prawdopodobienstwo popelnienia oszustwa

ZARZUT VIII: NARUSZENIE PRAWA DO OBRONY (ART. 45 KONSTYTUCJI)
Powodowie zostali pozbawieni:

Prawa do sgdu - postgpowania na posiedzeniach niejawnych

Prawa do obrony - nieprzeprowadzenie jawnego postepowania

Prawa do zaskarzenia - blgdne uznawanie postanowien za niezaskarzalne

ZARZUT IX: NADUZYCIE PRAWA PRZEZ POZWANEGO I (ART. 5 K.C.)

SA Warszawa z 8.07.2019r. (T ACa 357/19) potwierdzil, ze naduzycie prawa przez wierzyciela
uzasadnia pozbawienic tytutu wykonalnogci.

Pozwany [:

Oszukat sgd co do swojej tozsamodci (nabywca vs. pierwotny wierzyciel)

Dochodzi roszezen 65x wigkszych niz prawomocnie zasgdzone

Ukrywa przedawnienie 1 brak tytulu prawnego

WNIOSKI DOWODOWE

Dokumenty zalaczone: kaida pozwana strona posiada w swoim zakresie zalgczone dowody.

Prawomocny wyrok SA Warszawa z 2.06.2020r. (1 ACa 446/19) z potwierdzeniem prawomocnosci

Prawomocny wyrok SA Warszawa z 29.07.2011r. (VI ACa 1324/10) z potwierdzeniem SN
Postanowienia SA z lat 2009, 2011, 2017 o niemoznosci sprostowania nakazu
Postanowienia komornicze Km 1040/20 § Km 38/25 z dokumentacja egzekucyjng

Skargi i zazalenia Powodow 2 pelng dokumentacjg procesowsa

Wezwanie komornika z 25.04.2025r. o wskazanie lokalu zastgpezego

Pismo procesowe z 9.09.2024r. w sprawie [ C 158/21

Inne wymienione w zataczeniu do pozwu

Whioski o przeprowadzenie dowodow: ‘
7. akt sprawy 1 Co 388/20 - cala dokumentacja egzekucyjna

7 akt sprawy [ C 158/21 - pozew o uzgodnienie ksiggi wieczystej

Z postanowien komormiczych Km 1040/20 1 Km 38/25
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Z dokumentacji hipoteczne] KW WA10Q/00020232/7

Ze swiadkow - uczestnicy licytacji — brak licytacji, funkcjonariusze publiczni
PODSTAWA PRAWNA ZABEZPIECZENIA | ZAWIESZENIA PUSTEQPUWAI{J
EGZEKUCYJNYCH

Przestanki zabezpieczenia (art. 755 k.p.c.);

1. Uprawdopodobnienie roszczenia:

Prawdopodobienstwo graniczne z pewnoscig wynika z:

5 prawomocnych wyrokdw na korzyse Powodow

Wyrokow TSUE nakazujgcych badanie nakazow z weksla

Braku podstawy prawnej u Pozwanego 1 (brak weksla)

Przedawnienia roszezen potwierdzonego prawomocnie

2. Niebezpieczefistwo udaremnienia wykonania wyroku:
Trwa egzekucja z nieruchomosci

Pozwana Il moze zbyé nieruchomos¢ osobie trzeciej
Nieodwracalne skutki eksmisji 76 i 83-letnich osob
Brak innego majatku Powodow

3. Interes spofeczny: |
Ochrona przed oszustwami w postgpowaniu egzekucyjnym

Epzekwowanie prawomocnych wyrokow sgdow

Respektowanie prawa UE (wyroki TSUE)

Rodzaje zabezpieczenia: | o . 1
Wstrzymanie egzekucji - art. 755 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku 7 wnioskiem o zawieszenie
postepowann egzekucyjnych prowadzonych pod sygnaturami Km 1040/20 oraz Km 38/25 do czasu
uzyskania prawomocnego wyroku.

Zakaz zbywania nieruchomosci - art. 755 § 1 pkt 4 k.p.c.

Wpis ostrzezenia do ksiggi wieczystej - art. 10 u.k.w.h.

Podstawy prawne do kazdego zarzutu

Art. 117 § 2, art. 118 KC: przedawnienie roszczen; zastosowanie do stosunku
podstawowego stwierdzone prawomocnym wyrokiem SA (I ACa 44§f19}. o

Art. 517 § 2 KC: obowigzek wykazania posiadania oryginatu weksla i przeniesienia praw;
brak legitymacji nabywcy.
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Art. 365-366 k.p.c: powaga rzeczy osgdzonej i moc wigzaca wyroku SA z 2.06.2020 r..

Art. 77 uk.w.h.: zakaz dochodzenia swiadczen ubocznych przy roszczeniu hipotecznym w
tej konfiguracji sprawy.

Art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.. powodztwo opozycyjne przeciwko tytutowi; dopuszczalne po
nadaniu klauzuli — przestanki spetnione.

Art. 988 § 1, art. 997-998 § 2, art. 970, art. 6 k.p.c.: rygory przybicia i licytacji; naruszenia
proceduralne unicestwiajg skutecznosc.

Art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.: umorzenie egzekucji z uwagi na niedopuszczalnosc co do
przedmiotu; tu - skutek powagi rzeczy osadzonej i zta wiara nabywcy.

Art. 5-7 1 10 ukw.h: rekojmia nie chroni nabywcy w ztej wierze; mozliwos¢ uzgadniania
tresci KW.

Art. 405, 410, 471 KC: zwrot nienaleznego swiadczenia/odszkodowanie za bezprawna
egzekucje.

TSUE C-419/18, C-483/18 (Profi Credit): obowigzek sadéw badania nakazu z weksla, w tym
przedawnienia i nieuczciwych warunkéw ex officio — naruszony w niniejszej sprawie.

PODSUMOWANIE
Ninicjsza sprawa stanowi ewenement w polskim wymiarze sprawiedliwodci - przez 18 roznych
sedziéw (w tym 2 z SN) prawomocnie orzeczono o braku mozliwosci sprostowania nakazu i
przedawnieniu roszczen, a mimo to egzekucja trwa od 5 lat.
Pozwany | dopuscil si¢ wielokrotnych oszustw:
" Ukry! tozsamosé nabywey wierzytelnosci
Zatail prawomocne wyroki o przedawnieniu
Wyludzit bezprawne sprostowanie nakazu

Domaga si¢ kwot 65x wigkszych od zasgdzonych

Funkcjonariusze publiczni dopuscili sig razacych uchybien stuzbowych i £norujge prawomocne
wyroki i przepisy prawa.

Pozwana Il dziala w zlej wierze, wykorzystujge nieprawidlowosci w postgpowaniu.

W zwigzku z powyzszym, zachodzi koniecznosc natychmiastowego zabezpieczenia i pozbawienia
wykonalnosci wadliwych tytutow.

WNIOSKI KONCOWE _
Wobec powyiszego, Powodowie wnioszg jak w zgdaniu pozwu.

Jednocze$nie, ze wzgledu na pilno§é sprawy i grozgcy eksmisjg, wnioskuja o:

Natychmiastowe rozpoznanie wniosku o zahezpicczenie i zawieszenie postgpowan
egzekucyjnych,

Przeprowadzenie jawnej rozprawy z udzialem wszystkich stron,
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Zwolnicnic z kosztéow sgdowych ze wzglgdu na trudna sytuacje materialng (art. 102 k.p.c.)

Wartoé¢ sporu: wg Komornika Km 1040/20 — 2 788 089,75 plus odsetki 3 560 077 i dalsze -
blgdnie naliczane, poniewaz warto$é niesplaconego kapitatlu wynosi 555.938,29 zL. i odsetki
powinny by¢ naliczane od tej kwoty. Patrz m.innymi nasz zalaczony dowod - Pozew — pismo
do SR w Otwocku Sygn. Akt 1 C 158/21 z 9.09,2024r. Str. 6.

Praktycznie zgodnie z prawem — prawomocnym wyrokiem SA z 2.06.2020r. o powadze rzeczy
osgdzonej — tylko 100.000 zk platne z hipoteki Powoddw.

Uwagi koricowe o formalnej kompletnosci

Pozew zawiera oznaczenia stron, sadu, wartosé przedmiotu sporu, okredlone zadania,
uzasadnienie faktyczne i prawne, wnioski dowodowe, wykaz zatgcznikoéw i podpisy —
zgodnie z art. 125 k.p.c..

Wskazano podstawy z KC (m.in. art. 117, 118, 405, 410, 471, 517 § 2) i KPC (m.in. art. 6,
365-366, 824 § 1 pkt 2, 840, 841, 970,988 § 1, 997-998 § 2, 730 § 1, 755), oraz ukw.h. (art.
5-7, 10, 77) i standardy TSUE dla nakazéw wekslowych.,

Wskazano terminy przedawnienia (weksel i stosunek podstawowy) oraz przestanki
procesowe (powaga rzeczy osadzonej, naduzycie prawa, niedopuszczalnosc
egzekucji, wstrzymanie czynnosci).

Zalgczniki: 19 pozycji (zgodnie z wykazem z oryginalu), kazda ze stron poosiada te zalgczniki
w swoim zakresie dzialania.

Powodowie dzialajacy bez pelnomocnika V'f) P
4 ] - 5 f L
£ ;,-u,"‘:;;.ﬁf;,;#’q.af el j—p{‘-jﬂﬂ'}p-e' L _safl }L{ff} .nf{'_c,,gfr
Whodzimierz Stepkow Ewa Stepkow

Data: 01 Wrzesien 2025r.
Miejsce: Jozefow
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