Ewa Stepkdw i Wlodzimierz Stepkow 18.12.2024r.
zam. ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jozefow

Svgn. akt I Co 388/20 Polecony-Priorytet, 3 egz.
do Km 1040/20

naszej nieruchomosci hipotecznej

nr KW WA10/00020232

Sad Rejonowy w Otwocku
I Wydzial Cywilny

ul. Armii Krajowe 2
05-400 Otwock

Do wiadomogci i zastosowania :

1/. Prokurator Regionalny w Warszawie, ul. Krakowskie Przedmiescie 25, 00-071 Warszawa,

jako kolejne Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez Sad Rejonowy w
Otwocku Wydziat | Cywilny tym razem przez funkcjonariusza publicznego w osobie Referendarza
sadowego Dorota Wigeek, takze w odniesieniu do Komornika Sadowego z ktérym w zmowie
nicuprawnionej poizostajg takze inni funkcjonariusze tego Wydziatu — o czym zlozylismy
Zawiadomienie skierowane do Prokuratora Regionalnego w dniu 12.08.2024r. oraz inne
wiclokrotne Zawiadomienia w tej sprawie.

Jako kolejny dowod Zalaezamy Postanowienie tego Refendarza z dnia 22 listopada 2024r. o
przysadzeniu wlasnodci nieruchomosci stanowiacej naszg wlasno$¢ nieznanej nam osobie
nieuprawninej nabywey Joannby Boneckiej za przesigpcza ceng nabycia Wynoszaca 1.686.000zt, a
stanowigeg ca 40% wartodei nasze] nieruchomosci hipoteczne].

Jednoczeénie zalaczamy Postanowienie Sadu Rejonowego w Otwocku 1 Wydzial Cywilny w osobie
tego samego Referendarza sadowego Dorota Wiacek z dnia 18 stycznia 2024r. Sygn. Akt 1 Co
388/20 otrzymang w dniu 29.01.2024r. 1111w odpowiedzi na naszg SKARGE, procesowa z
dnia 9.11.2023r. Skierowang do Sadu Rejonowego w Otwocku I Wydzial Cywilny, oraz SKARGE —
PRZYPOMNIENIE z dnia 15.01.2024r. Skierowana do w/w Sadu — ZALACZAMY.

7 NASZYM WNIOSKIEM O NATYCHMIASTOWE WSTRZYMANIE DALSZYCH
BEZPRAWNYCH DZIALAN TEGO SADU W CELU UNIKNIECIA BARDZO
POWAZNYCH NASZYCH STRAT MAJATKOWYCH 1 PODJECIEM
NATYCHIASTOWEGO SLEDZTWA BEZPOSREDNIO PRZEZ PROKURATORA
REGIONALNEGO, PONIEWAZ 5 / PIEC/ POPRZEDNICH ZALECEN KIEROWANYCH
DO PROKURATURY OKREGOWEJ WARSZAWA PRAGA ORZ PRZEDE WSZYSTKIM
DO PROKURATURY REJONOWEJ W OTWOCKU NIE. ODNIOSLY ZADNEGO

SKUTK U/obrona swoich kolegéw funkcjonariuzy publicznych, Komornika i Nabywcy
wierzytelnoscil,

2/ Sad Rejonowy w Otwocku 11 Wydzial Karny do Sygn. Akt 11 Kp 608/22 ul. Armii Krajowej 2,
05-400 Otrwock jako uzuphnienie dowodowe prowadzonego postgpowania zalaczajac wiw
dokumenty jaki przekazujemy do Prokuratora Regionalnego.

3. Ministerstwo Sprawiedliwsci Departament Prawa Gospodarczego, Al Ujazdowskie 11, 00-950

Warszawa, jako c.d. Naszych 7 awiadomien z ktorych ostatnie jest z 25.11, 1024r., zalaczajac pisma
skicrowane do Prokuratora Regionalnego.
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SKARGA
oplacona na Postanowienie Referendarz Sadowego Dorota Wigcek z dnia 22 listopada 2024r.
Sygn. Akt 1 Co 388/20 otrzymane w dniu 12.12.2024r.
W przedmiocie przysadzenia wlasno$ci naszej nieruchomosci pod w/.w adresem... na rzecz
nabywey Joanny Boneckiej za ceng nabycia wynoszacg 1 686 000 zi,

UZASADNIENIE

WNOSIMY O UCHYLENIE W/W POSTANOWIENIA ORAZ ANULOWANIE W CALOSCI
ROSZCZENIA EGZEKUCYJNEGO ZAWARTEGO W POSTANOWIENIU KOMORNIKA
SADOWEGO Z DNIA 31 LIPCA 2020R. SYGN. AKT Km 104/20 NANIEUPRAWNIONA
KWOTE, 2 788 089,75 jako naleznosci gléwnej plus odsetki 3 560 077,43 i dalsze Koszty wraz z
dodatkowymi odsetkami do dnia dzisiejszego.

Powolane przez Referendarza sadowego podstawy prawne sg nieuprawnione i nie majgee
zastosowania do naszych skarg skladanych na postgpowanie Komornika sadowego i Sadu przed
terminem licytacji wyznaczonej na dziefi 22 stycznia. Nalezy podkresli¢ ze Refenendarz celowo
zwlekal tak dtugo z wydaniem postanowienia w dniu 18 stycznia 2024r. azeby$my nie otrzymali
tego Postanowienia przed terminem licytacji, poniewaz otrzymaliémy je dopiero 29 stycznia 2024r.
W tej sytuacji jest to razgce uchybie procesowe powodujace bezprawno$é przeprowadzenia te]
licytaci.

Referendarz sadowy nie jest sadem. Nagminnie nie ustosnkowuje sie merytorycznie do naszych
skarg naruszajac prawo i dzialajac na nszg szkod¢ majgtkowa we wspOtpracy z Komornikiem
sagdowym.

Nic rozpatrzono jszcze naszych Skarg do Sadu jakie ztozylismy wezesniej a potwierdzonych do
rozpatrzenia Postanowieniami Sadu Rejonoego w Otwocku z dnia 04 listpada 2024r. oraz z 03.
listopada 2024r. wydanym przez Sad w osobie Sedziego.

W zwigzu z tym, ze Przewodniczgey Wydzialu | jako Vice Prezes Sadu Rejonowego w
Otwockuwlaczyt sie do naszych skarg i usitowat pzekazywac plotki” z okresu po nadaniu Nakaz
Zaptaty I Nc 57/07 2 3.08.2007r., przekazujemy takze w tym pismie procesowym nasze
podstawowe zarzuty poparte bezspornymi dowodami materialanymi i prawnymi.

Raz jeszcze przekazujemy nasze zarzuty dowodowe i prawne jakie zawarlismy w naszym Zazaleniu
7 dnia 25.09.2024r. Skierowanym do Sadu, a mianowicie.

Ochrona praw uczestnikow postgpowania cywilnego wymaga takiego interpretowania i stosowania
przepisdw, aby w sytuacjach nasuwajacych sig watpliwosei co do przewidzianych w nich sankeji,
nie obarczaé uczestnikdw postgpowania negatywnymi skutkami niemajacymi dostatecznego
uzasadnienia w systemie obowigzujacego prawa (por. uchwata skladu siedmiu sedzidw Sadu
Najwy#szego z dnia 15 maja 2013 r, I CZP 91/12).

Sad zmusza nas do postawienie najdalej idgcych zarzutéw przeciwko dziatlaniowi Wydzialu 1
tego Sadu, ktory w sposib bezprawny czyni wszystko aby usprawiedliwic swoje bezprawne
dzialania w post¢gpowaniu egzekucyjnym Km 1040/20.

SAD w OTWOCKU WIELOKROTNIE BYEL INFORMOWANY ZEW2011 W
PRAWOMOCNYM WYROKU SAD ORZEKE, A POTEM POTWIERDZONY
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POSTANOWIENIEM SADU NAJWYZSZEGO , ZE NAKAZ ZAPLATY I Ne 57/07 z
3.08.2007r. NIE MOZE BYC JUZ PROSTOWANY NA MOCY ART. 350 K.P.C PONIEWAZ
POZEW O NAKAZ JAK I NAKAZ SA WYDANE NA OBCE NAZWISKA NIEZGODNE Z
PODPISAMI ZALACYCJ NA WEKSLU I DEKLARACJI WEKSLOWEJ — TO KONIEC
JAKICHKOLWIEK DALSZYCH PROCESOW W TEMACIE TEGO NAKAZU ZAPLATY.

Jeikeli Sad w Otwocku nie respektuje tego wyroku oraz wyroku prawomocnego z 2.06.2020r. o
przedawnieniu roszezen z dniem 1 kwietnia 2008r. ze stosunku podstawowego wobec zalgeych,

UCHYBIA PRAWU NIE TYLKO CYWILNEMU LECZ TAKZE NARUSZA PRAWO
KARNE.

Takze w dniu 10.05.2024r. Zlozylismy do Sadu Wniosek Procesowy w ktorym uzasadnilismy
ktamstwo Sadowe.

Takze Sad dotychezas nie rozpatrzyl naszej Skargi z dnia 9 listopada 2023r. skierowane] przeciwko
prowadzonej licytacji zaplanowanej na 22 stycznia 2024r., poniewaz nie otrzymalismy odpowiedzi
od Sadu przed tym terminem licytacji, a ponadto pozniej otrzymana odpowiedz zostata wydana
przez Referendarza Sgdowego, jako nicuprawnionego, poniewaz referendarz nie jest sadem, a takze
Referendarz bezprawnie oddalil skargg wobec braku jej zaskarzalnosci.

Przyczyng podjecia postanowienia w sprawie niniejszej byla skarga diuznika
kwestionujgca ,wszezgeie egzekucji” do

nicruchomoéci, a zatem uchylenie czynnoéci polegajacej na ,wszezgciu egzekucji”
odnosilo sie w istocie do tej czynnosci, dokonanej przed zlozeniem skargi, czyli do
zajecia nieruchomodci, ktore nastepuje przez wezwanie dtuznika do zaptaty 1
przestanie wniosku do ksiggi wieczystej (art. 923 1 924 k.p.c.).

Postanowienie takie jest wigc zaskarzalne na podstawie art.

828 k.p.c.

Nadzor nad komornikiem sprawowany na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. byl juz
przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego. W wyroku z dnia 10 maja 1968 r,, 1
CR 160/68 (OSNCP 1969, nr 2, poz. 34) uznal on, ze art. 759 § 1 k.p.c. naklada na
sad egzekucyjny obowigzek wkraczania wtedy, gdy stwierdzi, ze wymaga tego
zapewnicnie nalezytego wykonywania egzekucji. Informacja o tym powinna by¢
skarga na czynno$ci komornika, jezeli z jej uzasadnicnia wynika, ze dokonane
przez komornika czynnoSci naruszajg prawo i gdy ze wzgledu na wyznaczony przez
komornika termin licytacyjny widoczne jest, iz brak odpowiedniego zarzgdzenia
sgdu pozbawi skarzacego ochrony, ktérej dochodzi w drodze skargi (art. 667 i 821 §
1 k.p.c.). Z Kolei w postanowieniu z dnia 12 marca 1975 r., ITI CRN 456/74 (OSPiKA
1976, nr 1, poz. 8)

Postanowienie z dnia 7 czerwea 2006 r., III CZP 29/06

Sad Najwyzszy stwierdzil, Zze nadzor sadu nad postepowaniem
egzekucyjnym dotyczyé moze nie tylko strony formalnej, ale i
merytorycznej, przyczym powinien zmierza¢ do nalezytego
zagwarantowania i ochrony praw nie tylkowierzyciela, ale wszystkich

uczestnikow tego postepowania.

Punktem wyjécia do rozwaian na temat zakresu uprawnien sadu dzialajacego
na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. musi by¢ stwierdzenie, Ze przepis ten stuzy
usuwaniu uchybien komornika, przez ktére nalezy rozumicé prowadzenie
postgpowania egzekucyjnego w sposob wadliwy.

Dlaczego Sad stosuje rozne triki formalne w sytuacji, kiedy wniedlismy pozew 0 uzgodnieni¢ tresci
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ksiegi wieczystej Z rzeczy wistym stanem prawnym w dniu 12 maja 2021r o sygn. Akt 1 C 158/21 -.
co powinno skutkowaé natychmiastowym wsttzymaniem postgpowania egzekucyjnego, a zamiast
tego Sad przez 3 lata celowo przewleka w rozpoczgcie procesu, aby umozliwic Komomikowl i
nabywey wierzytelnodci bezprawne dziatania. W tej sprawie wydano szereg jednoznacznych
orzeczef SN, a my zacytujemy jedno:

Postanowienie z dnia 22 czerwca 1998r. | CKN 143/98, OSP 2000, nr 2 poz. 22

z dnia 7 maja 2009r. IV CSK 459/08, niepubl. -

w ktérych uznano, Zze przerwg w postgpowaniu egzekucyjnym, poza powodztwem
windykacyjnym, JEST POWODZTWO O UZGODNIENIE TRESCI KSIEGI
WIECZYSTEJ Z RZECZYWISTYM STANEM PRAWNYM. Jest to czynnosé
procesowa wlasciciela zmierzajaca bezposrednio do osiggnigcia rezultatu
przewidzianego w art. 123 par. 1 Kodeksu Cywilnego. Patrz dowéd prawny m.
innymi Uchwal¢ Sadu NajwyZszego z dnia 22 listpada 2013r. Sygn. Akt 111 CZP
69/13

NARUSZONE ZOSTALY NASZE PRAWA Z KTORYCH JASNO WYNIKA,
ZE SAD OTRZYMUJAC POZEW w dniu 12 maja 2021r. O SYGN. 1 C 158/21
MIAL PRAWNY OBOWIAZEK NATYCHMIAST WSTRZYMAC
POSTEPOWANIE EGZEKUCYJNE, CZEGO NIE UCZYNIL, NARAZAJAC
NAS NA SZKODY MATERIALNE. W ten sposéb bezprawnie dopuscit do
prowadzenia post¢gpowania egzekucyjnego na szkode Powoda.

Oznacza to takze, ze bezprawne bylo roszczenie Komornika i egzekucja ze
$rodkow pienigznych z naszych emerytur w sytuacji kiedy prawomocny wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie | Wydzial Cywilny z dnia 2.06.2020r. jasno
stwierdzil, ze orzeczong kwotg 100.000 zL. mozna $ciagaé wylgcznie z naszej
hipoteki, oraz $cigganie pienigdzy z naszych emerytur ibezprawne blokowanie
kont itd., co oznacza, ze wszystkie nasze skargi kierowane do Sadu byly w pelni
stuszne, i juz dawno Komornik byl zobowiazane zaprzestac egzekucji z naszych
emerytur i zwrécié nam wszystkie pobrane pieniadze. TO JEST NASZ
KOLEJNY WNIOSEK O NATYCHMIASTOWY ZWROT POBRANY CH
$RODKOW PIENIEZNYCH Z NASZYCH EMERYTUR.

Od samego pozatku zarzucalismy, ze Nakaz Zaptaty [ Ne 57/07 z 3.08.207r. Jest wydany na
podstawie weksla 1 ze ten weksel nabywea mial obowigzek przedlozy¢ sadowi w orvginale, czego
nie uczynit, ze Komornik i Sad miali prawny obowiazek zgodnie z wyrokiem TUSE zbada¢ ten
weksel, czego nie uczynili. Proszg zapoznac si¢ z argumentacja prawng, w sytuacji kiedy
przedtozylismy prawomocny wyrok z 2.06.2020r. Sygn. Akt T ACa 446/19 o przedawnieniu ze
stosunku podstawowego z dniem 1 kwietnia 2008r. i braku tego przedawnienia, Roszczenie
wekslowe nie istnieje — jest to pierwszenstwo stosunku podstawowego nad innymi roszezeniami w
tym ze stosunku wynikajgcego z weksla. Termin zobowigzania wekslowego uplywa wraz £
terminem zobowigzania z¢ stosunku podstawowego WOBEC STOSUN KU WYNIKAJACEGO Z
WEKSLA — PATRZ PKT. § WYROKU SADU NAJWYZSZEGO Z 29.06.2021R. SYGN. AKT Il CSKPO 20421
0ZNACZA TO ZE NAKAZ ZAPLATY 1 Nc¢ 57/07 z 3.08.2007r. Pazniej SPROSTOWANY™ W LIPCL 2020R. -
IEST NIEWAZNY. WCZESNIE] DODATKOWO PRZEDSTAW ILISMY ARGUMENTACIE, ZE SAM NAKAZ JEST
NIEWAZNY Z DNIEM 4.08.2017R., WEKSEL JEST NIEWAZNY I TERMIN ZAPLATY Z WEKSLA JEST
PRZEDAWNIONY Z DNIEM 5.05.2010r.

Malo tego, aby uniknac dalszego procesu sadowego, mogli$my a czego nie uczynilismy, w ogole
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ni¢ uznac jakichkolwiek roszczen do nas, np. stwierdzalismy wielkokrotnie ze proces egzekucyiny
jest bezprawny i w ten sposéb Zalacy uchyla sie od $wiadezen pienieznych w wyniku
Przedawnienia roszczen ze stosuku podstawowego od 1.08.2008r. na mocy prawomocnego
wyroku z dnia 2.06.2020 r. i na na mocy Art. 517 par. 2, i na podstawie Wyroku Sadu

Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 19 pazdziernika 2006r. V CSK 205/2006., Z¢
wierzyciel nie nie ma prawa roszczenia na drodze postgpowania
sadowo — egzekucyjnego.

Sad Rejonowy w Otwocku nie dopehnit zbadania, czy wpis do hipoteki wniosku o
egzekucje w przedmiocie Nakazu Zaplaty z weksla, ze jest to nakaz z WEKSLA — o
czym Zalacy od samego poczatku informowali Komornika i Sad w swoich skargach,
w tym pierwszej uzupetniajacej skargi z dnia 17 Grudnia 2020r.

Prosze zapoznac sie z Postanowieniem SN Izba Cywilna z 10.10.2014r. TIT CSK
264/13 — zakres kognicji sagdu w postgpowaniu o wpis hipoteki. Sad stwierdza cyt. :
W postepowaniu o wpis hipoteki umownej sad powinien zbada¢, czy zostata ona
skutecznie ustanowiona. Jezeli hipoteka ma zabezpieczaé wierzytelnos¢ wekslows,
a takie zgloszenie do hipoteki Nabywca wierzytelnosci wraz z Komornikiem
sadowym wniesli, sad powinien zatem zbada¢ waznos¢ weksla, b¢dacego
zrodlem tej wierzytelnosci. Dalej — z punktu widzenia wierzyciela posiadanie
tego dokumentu jest niezbgdng przestanks istnienia jego uprawnien
wekslowych, a zatem przeslanka legitymacji formalnej ( zobacz Uchwala skladu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwea 1995r. 111 CZP 66/95,
OSNC 1995, nr 12, poz. 168 posiadajacg moc prawny.

WIDZIMY ZE SAD W OTWOCKU CZYNI WSZYSTKO AZEBY
BEZPRAWNIE NIE UZNAWAC PRAWA T W/W ORZECZEN SADU
NAJWYZSZEGO KTORE POTWIERDZAJA SLUSZNOSC NASZYCH
LICZNYCH SKARG DO SADU.

Naprawde trudno podejrzewa¢ Sad w Otwocku Ze nie zna prawa i
$wiadomie akceptuje postepowanie egzekucyjne / chyba ze jest
calkowicie nieckompoetentny w naszej sprawie/ , to mozemy
podejrzewad, ze istnieje jaka$ pozasagdowa zmowa Prokuratury w
Otwocku i Sadu z Komornikiem Sadowym i Nabyweg wierzytelnosci,
na co m.innymi wskazuje fakt przestgpczej wyceny naszej
nieruchomosci o kwote ca 2-5-3,0 miliona zl., a wigc podejrzenia
korupcjogennego.

ZARZUTY do bezprawnego postgpowania sadow jakie znalazly si¢ w naszych
Zawiadomieniach na zaZalenia o odmowie przeprowadzenia Sledztwa przez Prokuratury, a
zakwestionowane przez trzy Postanowienia Saddow Rejonowych KARNYCH w Wftrszawie
Wola jako podejrzenia popelnienia oszustwa oraz czesciowo potwierdzone przez Sad

f:-’f*'a{"i’,?’ea'}.



Rejonowy Karny w Otwocku w temacie przedawnienia roszczen, a wykej wymienionych -
majgce na celu ochrong funkcjonariuszy publicznych, nabyweg wierzytelnosei i pozostalych
0s6b przez nas wymienionych jak Komornika sgdowego, nabywee wierzytelnosci i jego
pelnomocnika prawnego.

AJ Nasze zarzuty do Nakazu Zaplaty [ Nc 57/07 zostaty wniesione prawidlowo i w terminie a
Komornik otrzymujac je, mial prawny obowiazek natychmist odesta¢ do nabywey wierzytelnosei
wniosek o wszezecie postepowania egzekucyjnego, czego nie uczynit.

B/ Procedowanie w temcie nakazu zaplaty jest catkowicie bledne — my nie mogli$my dostosowaé
si¢ do zadan Sadu Okrggowego w Warszawie orzekajacemu w temacie Nakazu Zaptaty I Ne¢ 57/07 z
3.08.2007r., poniewaz Nakaz Zaplaty do nas byt BEZPRZEDMIOTOWY 1 takie pismo z tym
pytaniem otrzymalismy od Sadu - jako wydany niezgodnie z naszym wekslem, co potwierdzil
prawomocnic Sad Apelacyjny W Warszawie w dniu 2.11.2009r. Sygn. Akt I ACz 1767/09 i nakuazat
umorzenie egzekucji wywotanej tytulem wykonalnogei.. Oznacza to, ze Sad potwierdzi} shusznosé
naszego postgpowania z Sgdem Okregowym ktory wydal Nakaz, 2¢ NTE BYLISMY STRONA
PROCESU tego Nakazu Zaplaty [ Ne¢ 57/07 z 3.08.2007r., a wigc nic mogliSmy przystapic do
tego procesu

SAD TEN TAKZE POTWIERDIL, 7E NIE MOZNA JUZ DOKONAC SPROSTOWANIA
NAKAZU ZAPLATY, A WIEC inne dywagacje w tej sprawie s CALKOWICIE BLEDNE.

C/ Takze SO w Warszawie wydajgc Postanowienie z dnia 7 lutego 2019r. Sygn. Akt I Nc 57107 o
tzw. ,, sprostowaniu” nakazu zaptaty, jako podstawe prawna przyjat art. 350 kpe o mozliwodci
prostowania” Nakazu Zaptaty - TAKZE BLEDNIE, poniewaz tu ni¢ chodzito o nazwiska nasze ,
lecz nie wymieniony w tym Postanowieniu weksel jako podstawa prawna nakazu zaplaty.

Nabywea wierzytelnsci uczynil to z prostego powodu, poniewaz Nabywca Wierzytelnodei
OSZUKAL SAD,

wystepujac o sprostowanie Nakazu Zaplaty na podstawie art. 350, majac prawng §wiadomosé,
e istnieje PRAWOMOCNY WYROK SADU APELACYINEGO W WARSZAWIE Vi
WYDZIAL CYWILNY O POWADZE RZECZY OSADZONEJ w odniesieniu do Nakazu
Zaplaty I Ne¢ 57/07 oraz jego tytutu wykonalnogci - z dnia 29 lipca 2011r. Sygn. Akt VIACa
1324/10 — ze nie mozna jui dokonywac ,, sprostowania” Nakazu Zaplaty I N¢ 57/.07 na
podstawie art. 350 k.p.c. jako wydanego na podstawie weksla niezgodnie z pozwem i Nakazem
Zaplaty, a takie potwierdzil za shuszne wiw Postanowienie SA w Warszawie w 2 dnia
3.11.2009r. O braku mozliwosci juz prostowania nakazu. Ten prawomocny wyrok zostal
potwierdzony Postanowieniem Sgdu NajwyZszego Z dnia 25 kwietnia 2013r. Sygn. Akt T CSK
60712,

ZOSTALO DOKONANE 0SZUSTWO PRZEZ NABYWCE, WIERZYTELNOSCI 1 JEGO
PELNOMOCNIKA PRAWNEGO i dalej hezprawnie sankcjonowane przez Sady.

MALO TEGO, JUZ SAD APELACYJNY W WARSZAWIE I WYDZIAL CYWILNY W
POSTANOWIENIU Z DNIA S MAJA 2011R. SYGN. AKT 1 ACz 656/11 W ODNIESIENIU
DO PIERWSZEGO NABYWCY WIERZYTELNOSCI FIRMY BISON - ODDALIL
WNIOSEK O ,SPROSTOWAN IE” TYTULU WYKONAWCZEGO I NADANIE
KLAUZULI WYKONALNOSCI, ORAZ PONOWNIE POTWIERDZIL POSTANOWIENIE
SA Z 3 LISTOPADA 2009R. O BRAKU MOZLIWOSCI SPROSTOWANIA NAKAZLU
ZAPLATY — zalgczamy to Postanowienie. Oznacza to Ze nie byliSmy strong prawng tego
procesu, a wige nic dokonano zadnego przerwania przedﬂwnienia tego nakazu.

PONOWNIE DRUGI NABYWCA WIERZYTELNOSCI OD PIERWSZEGO NABYWCY-
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OBECNIE DOCHODZACY ROSZCZENIA EGZEKUCYJINEGO, OTRZYMAL
IDENTYCZNE POSTANOWIENIE PRAWOMOCNE WYDANE PRZEZ SAD
APELACYJNY W WARSZAWIE 1 WYDZIAL CYWILNY W DNIU 8 LUTEGO 2017R,,
SYGN. AKT I Co 300/16 DO POSTANWIENIA SA 1 WYDZIAL CYWILNY Z DNIA 9
MAJA 2017R., SYGN. AKT 1 ACz 562/17 — zalgczamy to Postanowienie. Oznacza to, Ze nic
byliémy strong prawng tego procesu, a wigc nie dokonano zadnego przerwania przedawnienia
tego nakazu.

TEMAT TZW ,,SPROSTOWANIA ,, NAKAZU ZAPEATY | Nc 57/07 Z 3.08.2007R. - NIE
ISTNIFJE JAKIEKOLWIEK ROSZCZENIA DO NAS, a podejmowane rosczenia
STANOWIA OSZUSTWO, STANOWIA KARALNY MOBING, A POSTEPOWANIE
EGZEKUCYJINE Z TEGO TYTULU JEST CALKOWICIE BEZPRAWNE OD SAMEGO
POCZATKU.

D/ Sad Okregowy w Warszawic a poznici Sad Apelacyjny, nie zauwazyli bardzo prosle] sprawy, a
mianowicie, ze o sprostowanie” nakazu zaplaty wystapil NABYWCA WIERZYTELNOSCI, a
ze nakaz zaplaty jest z weksla, Nabywca musi posiada¢ oryginal weksla i przeniesienie tego
weksla od banku, czego, nie posiadal, poniewaz ten weksel zostal juz skonsumowany w
prawomocnym procesie wiw w 2011r. Takze Nabywca nie posiadat przeniesiena zabezpieczenia w
postaci przeniesionego weksla w ramach umowy przelewu wierzytelnosci zawartej w 2012r.

Naruszony zostal art. 517. par. 2 Kodeksu Cywilnego, co
calkowicie dyskwalifikuje jakiekolwiek roszczenia ze strony
nabywcy wierzytelnosci ktory zobowiazuje go do posiadania

oryginalu weksla i jego przeniesienia.

KOLEJNE OSZUSTWO KARALNE NA NASZA WIELKA SZKODE MAJATKOWA
STALY MOBING PRZEZ PONAD 4 LATA W WYNIKU BEZPODSTAWNEGO
POSTEPOWANIA EGZEKUCYJNEGO ZE STRONY NABYWCY 1 JEGO
PEENOMOCNIKA PRAWNEGO ORAZ KOMORNIKA SADOWEGO.

E/ Sad Okrggowy nie zauwazyl, ze nie bylo zadnego przerwania biegu przedawnienia,
poniewaz zardwno wnioski o powolywanie sig na Nakaz zaplaty przez pierwszego nabywceg jak
przez obecnego Nabyweg zostaly prawomocnie oddalone przez Sad Apelacyjny jako
bezprzedmiotowe — nie dotyczace nas jako strony podstawy prawnej tego
nakazu zaplaty jakim jest weksel, patrz w/w pkt C.

Takze Sad Apelacyjny 1 Wydzial Cywilny w prawomocnym wyroku z dnia 2.06.2020r. Sygn.
Akt 1 ACa 446/19, jasno stwierdzil, ze nie bylo przerwania biegu przedawnienia, a powolywal sig
takze na Nakaz Zaplaty I N¢ 57/07 z 3.08.2007r. wniesiony do Sadu jako dowod przez Nabywcg.
Juz tak dla formalnosei nalezy podac, ze ten nabywea nabyl wierzytelno$é w 2012r. bez
zabezpieczenia z weksla, a wige jak mogl przerwaé przedawnienie kiedy w tym czasie nie
dochodzil roszczenia sydowego z nakazu zaplaty i z weksla i nie posiadal zadnej zdolnosci
sadowej do dochodzenia roszezenia, tym bardziej ke roszczenie do zaplaty z terminem
platnosci wypelnionego weksla jest przedawnione po 3-ch latach.

Roszezenie banku pzeciwko nam rozpoczglo sig na podstawie Bankowego tytutu Egzekucyjnego
potwierdzonego przez Sad Rejonowy w Otwocku Postanowieniem z dnia 14 czerwca 1999r. Sygn.
Akt I Co.148)99. A co méwi na ten temat Sad Najwyzszy cyt. ,, Nabywca wierzytelnodci niebgdacy
bankicm nie moze powolywac sig na przerwe biegu przedawnienia spowodowang WSsZCZgeiem
postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjncgo zaopatrzonego w
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klauzule wykonalnosci ( art. 123 par. 1 pkt 2 K.C.)". Tu przypominamy, Ze Nabywca dziala bex
podstawy prawnej jaka jest weksel.

F/ Zostal podniesiny przez nas zarzut i udokumentowany o wykonaniu w pehni zobowigzan
kredytowych przez Diuznika Osobistego firme WETA, co m.innymi zauwazyt Sad Rejonowy
Karny Warszawa Wola w Postanowieniu z dnia 11 sierpmia 1021r.

G/ Sady popeiniaty kardynalny btad argumentujac w termacie przedawnienia roszczen na
posiedzeniach NIEJAWNYCH, poniewaz nie mozna rozpatrywac 1 dokonywac oceny
przedawnienia na posiedzeniach niejawnych, po prostu sg one niewazne, a TYLKO NA
POSIEDZENIACH JAWNYCH POPARTYCH PRAWOMOCNYM WYROKIEM. A TAKI
WYROK PRAWOMOCNY JAKO JEDYNY MY OTRZYM ALISMY MY W DNIU
2.06.2020R. SYGN, AKT T ACa 446/19

H/ Sad Okregowy w Warszawie nadajac tytut wykonalnosci tzw. ,,sprostowanemu’” nakazowi
zaptaty w lipeu 2020r. me zauwazyl, albo nie cheiat celowo zauwazy¢, ze przedawnienie roszezen
od dnia 1 kwietnia 2008r. ze stosunku podstawowego uzyskane wezesnicj w dniu 2.06.2020r.-
jeszeze przed uprawomocnieniem sig Postanowienia o ,, sprostowaniu” nakazu i wydaniem tytuu
wykonalnogei w LIPCU 2020R. - jest NADRZEDNE NAD WSZYSTKIMI INNYMI
ROSZCZENIAMI i NIE MOZNA JUZ DOCHODZIC DODATKOWYCH ROSZCZEN, O
CZYM TAKZE MOWI ART. 77 U.KS.W. I H., A WIEC WYCHODZENIE POZA
UZYSKANY WYROK Z ORZECZENIEM 100.000 ZE. PRZEZ NABYWCE
WIERZYTELNOSCI 1 JEGO PELNOMOCNIKA PRAWNEGO W KWOCIE PONAD 6
MILIONOW ZLOTYCH DO POSTEPOWANIA EGZEKUCYJNEGO-STANOWI
0SZUSTWO KARALNE NA NASZA WIELKA SZKODE MAJATKOWA,

Tak wiee uzyskane tzw. ,,sprostowan ie” nakazu zaplaty z weksla i jego sprostowanie w 2020r.
po 13 latach od jego wydania whrew prawomocnemu wyrokowiz 2011r. i Postanowieniu SAz
2009r.- STANOWI OSZUSTWO, A NADANIE TUTULOWI ‘WVKUNALNGQC] TEMU
NAKAZOWI ZAPLATY 1 ROSZCZENIA EGZEKUCYJNEGO W KWOCIE PONAD 6,5
MILIONA ZE. ZAMIAST 100.000 ZL. - STANOWI KOLEJNE OSZUSTWO.

DLATEGO TEZ TZW. ,SPROSTOWANIE” PRZEZ SAD NAKAZU ZAPLATY W 2020R.
PO 13 LATACH OD JEGO WYDANIA, AWIEC JUZ NIEWAZNEGO, STANOWI
FALSZERSTWO SADOWE.

I/ Sad Okregowy W Warszawie | Wydzial Cywilny nie zauwazyl, Ze jego Postanowienie z dnia 7
Jutego 2019r. Z powotaniem sie na art. 350 k.p.c. jest bezprawne w $wietle prawomocnego
wyroku z 2011r. 0 braku mozliwosei sprostowania nakazu zaplaty wydanego na podstawie
weksla takze na mocy art. 350 K.p.c.

Takie nie zauwazyl, Ze temat nakazu zaplaty z weksla zostal rozstrzygnigty wyrokiem T SUE z
2017 i 2018r. waznego dla calej U nii Europejskie, ze istnieje obowiazek sprawdzenia podstawy
prawnej jaka jest weksel i jego przedawnienie platnosci, i wynikajacee niego konsekwencje 7
przedawnienia samego nakazu po 10 latach z dniem 4 sierpnia 2017r. A wigc gdyby Sad
Okregowy wydajac Postanowienie o sprostowaniu nakazu zaplaty srawdzit podstawg prawna (ego
nakazu jaki jest weksel oraz przedawnicnia z weksla terminu platnogei itd. to okazatoby sig Ze
weksel wypelniony z terminem platnoéci do 2 maja 2007r. jest jui niewazny bo przedawniony
po 3 latach tj. z dniem 3 maja 2010, kiedy nie bylo sprawy Nabywcy wierzytelnosci Bioeco
Holding.... Nabywea i jego pelnomocnik wiedzieli o tym fakcie lecz celowo
oszukiwali Sad i nie powinni wychodzi¢ z jakimkolwiek roszezeniem Z tego

nakazu zaplaty — to karalne OSZUSIWO.
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J/ Sad Okregowy nie zauwazyl, Ze Umowa o Kredyt zawarta pomiedzy bankiem a dluznikiem
Osobistym nie zawierala zabezpieczenia w postaci weksla, a jedynym wekslem do tej umowy
byl weksel wystawiony w lipeu 1993r wraz z deklaracjg wekslowg ograniczajaca nasza
odpowiedzialno$é do kwoty 600.000 zl, A ze bank WNIOSKUJAC O NAKAZ ZAPLATY
POWOLAL SIE NA WEKSEL WYSTAWIONY w roku 1997 JUZ PO ZAKONCZENIU w
1996r. UMOWY O KREDY'T, oszukujac nas e ppreedni weksel ,, gdzies sig zapodzial™ i
zmusil nas do wystawienia nowego weksla — JEST PRZESTEPSTWEM PONIEWAZ MIAL
OBOWIAZEK POWOLAC SIE NAWEKSEL Z LIPCA 1993R. WRAZ Z DEKLARACJA
WEKSLOWA OGRANICZAJACA nasza odpowiedzialnoSc do kwoty 600.000 z1.0 czym
takze jest o§wiadczenie banku zawarte w akcie notarialnym. Ten weksel wypelniony w 2007r.
Przez bank powinien zawiera¢ kwote 600.000 zt. A NIE KWOTE, 2.788.089,75 ZL. Juz w
2007r. zlozylismy Zawiadomienie do Ministra Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego o

podejrzeniu popelnienia przestgpstwa przez bank, lecz Prokuratura bezezelnie ochronita
bank.

K/ Sad Okregowy w Warszawie | Wydzial Cywilny wydajac nakaz wykonalnosci w lipcu
2020r. nie zauwazyl chyba celowo, poniewai otrzymal ten wyrok wezedniej, Zze Wyrok
prawomocny SA z dnia 2.06.2020r. sygn. akt I ACa 446/19 w swoim uzasadnieniu powolal sig
na art. 77 u.ks.w.i h., ktéry w wyniku przedawnienia roszczenia uniemozliwia powolanie sig
na $wiadezenia uboczne, co bezprawnie uczynil Nabywca wierzytelnodci i to takze potwicrdzil
takze Sad Rejonowy w Otwocku Wydzial IT Karny w Postanowieniu z dnia 20.02.2024r. Sygn.
Akt 11 Kp 297/23 powolujae ten art. 77,

SWIADCZY TO O PRZESTEPSTWIE SZUSTWA DOKONANEGO PRZEZ NABYWCE,
WIERZYTELNOSCI I KOMORNIKA SADOWEGO, KTORZY WIEDZAC O TYM
WYROKU Z 2.06.2020R. PODJELI CZNNOSCI BEZPRAWNE EGZEKUCYJNE NA
KWOTE PONAD 6,5 MILIONA ZLOTYCH - kM 1040/20.

Jest to tym bardziej karalne, poniewaz nabywca wraz z jego pelnomocnikiem posiadali
prawng wiedze o tym wyroku z 2.06.20209r. A poiniej Swiadomie wystapili o tytul
wykonalnogcei i wnie§li pozew egzekucyjny na nieuprawniong kwotg ponad 6,5 miliona
zlotych.

L/ Nabywea wierzytelnodci i jego pelnomocnik wraz z komornikiem sgdowym, majac wiedze
wskazang w pkt. K, wystapili z egzekucja Srodkow pienigznych zamiast jak orzekl Sad, mozna
dochodzi¢ roszezenia wylacznie z hipoteki, a nie blokowaé nam rachunki bankowe i wszystko
co bylo mozliwe, oraz zabiera¢ nam §rodki pienigzne z naszych emerytur, narazajgc nas na
ogromne szkody materialne, moralne, i zubozajge nas socjalnie takie w sytuacji naszych
niskich emervtur.

JEST TO KOLEIJNE KARALNE OSZUSTWO.

M/ Stwierdzamy, ze majge niepodwazalne prawomocne wyroki sgdowe, nie posiadamy juz
zadnych podstaw prawnych dla dalszego prowadzenia procesow sgdowych, tym bardziej, ze
juz byl jeden pozew przeciwegzekucyjny przeciwko tytulowi wykonawczemu i Sad uznal brak
jakichkoklwiek podstaw do uznania nas za strony postgpowania sadowego, o czym Swiadcza
wvroki z 2011r. i Postanowienia z SA z 3.11.2009r. Takze dochodzenia jakichkolwiek roszczen
[lt.'l nas z tytulu Nakazu Zaplaty I Ne 57/07 z 3.08.2007r. i jego bezprawnego ,, prostowania” w
lipcu 2020r. SA BEZPRAWNE. _
PRZEDSTAWILISMY BEZSPORNE DOWODY PRAWNO SADOWE NA NADUZYCIE
PRAWA PRZEZ WIERZYCIELA EGZEKWUJACEGO.
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N/ Stwierdzamy takie, ze udowodnione przez nas bezprawne dzialania wskazane wyzej w
postepowaniu egzekucyjnym, stanowig naduzycie prawa pozbawone ochrony prawnej — patrz
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca 2019r. Sygn. Akt V1 ACa 357/19 eyt. :
PRAWOMOCNOSC 1 MOC ‘WIAZACA NAKAZOW ZAPLATY. POZBAWIENIUE
TYTULU WYKONAWCZEGO WYKONALNOSCI Z UAGI NANADZUZYCIE PRAWA

PRZEZ WIERZYCIELA EGZEKWUJACEGO. NADUZYCIE PRAWA POZBAWIONE
OCHRONY PRAWNEJ.

W naszej sprawie dokonano wiele ezynéw przestgoczych oszustwa prawnego i sagdowego.

Naprawde nie mamy juz sily prostowa¢ dalszych blednych ocen niezgodnych z faktami,
dowodami materialnymi i prawnymi oraz prawomocnymi wyrokami o powadze rzeczy
osgdzonej.

Jak dotychezas te wszystkie dzialania Prokuratury i Sadow majg na celu bezprawng ochrong
funkcjonariuszy publicznych ktérzy nie dopelnili swoich obowiazkow i innych wskazanych
tam oséb jak nabywcee wierzytelnodcei i jego pelnomocnika prawnego.

MAMY DO CZYNIENIAMI Z NIEWYOBRAZALNYM GANGSTERSTWEM PRAWNO-
SADOWYM. JEST TO ZBRODNIA PRAWNA i SADOWA W SYTUACJI KIEDY NIE
HONORUJE SIE PIECIU POSKICH PRAWOMOCNYCH WYROKOW SADOWYCH i
WYROKU TRYBUNALU SPRAWIEDLIWOSCI UNII EUROPEJSKIEJ WAZNEGO DLA
CALEJ UNII EUROPEJSKIEJ., TJ:

—  Postanowienia Sadu Apelacyjnego w Warszawie | Wydzial Cywilny z dnia 3 listopada
2009r. Sygn. Akt | ACz/09 , ktéry potwierdzil brak juz mozliwosci prostowania Nakazu
Zaplaty I Nc 57/07 i uznal, e jest to dzialanie Sgdu wobec nas za bezprzedmiotowe
poniewaz nie jesteSmy strong prawng tego Nakazu Zaplaty z weksla. Oznacza to, Ze do
chwili obecnej, poza wyrokiem z 2011r. i wyrokiem z 2.06.2020r., wszystkie OrZeczenia
w temacie nakazu zaplaty I Ne 57.07 z 3.08.2007r, zapadaly na posiedzeniach
niejawnych.

~  Postanowienia Sadu Apelacyjnego | Wydzial Cywilny Z DNIAS MAJA 2011R. SYGN.
AKT I ACz 656/11 potwierdzajgcego wiw Postanowienie SA z 3.11.2009r. O braku
mozliwosci sprostowania i orzekajgcym Ze nie jsteSmy strong tego postgpowania

_  Postanowienia Sadu Apelacyjnego 1 Wydzial Cywilny z dnia 8 lutego 2017 r. Sygn. Akt
I Co 300/16 do Postanowicnia tego samego Sadu SA z dnia 9 maja 2017r,. sygn. Akt 1
ACz 562/.17 potwicrdzajacego w/w dwa Postanowienuia SAz5.052011r, orazz
8.02.2017r. TakZe potwierdzajacym o braku mozliwosci sprostowania i orzekajacym ze
nie jeste$my sttona tego postgpowania.

_ Wyroku prawomocnego o powadze rzeczy osadzonej wydanego przez
bezstronny Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny z dnbia 29 lipca 2011r.
Sygn. Akt VI ACa 1324/10 potwierdzajacego w/w Postanowienie SA z 3.11.2009r. i
stwierdzajacego ponownie o braku mozliwosci sprostowania
Nakazu Zaplaty I Nc 57/07 z dnia 3 sierpnia 2007r. takze na

mocy art. 350 k.p.c.

- Wyroku prawomocnego wydanego przez Sad Apelacyjny w Warszawie | Wydzial
Cywilny z dnia 2 czerwca 2020r. sygn. Akt | ACa 446/19 orzekajacemu
przedawnienie roszczef do nas ze stosunku podstawowego z dniem 1
kwietnia 2008r. i braku przerwania przedawnienia takze w odniesieniu do
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Nakazu Zaplaty 1 Nc¢ 57/07 z 3.08.2007r., a takze powolanemu art. 77
U.Ks.W. I H., a pozniej potwierdzonemu przez Sad Najwyzszy
Postanowieniem z dnia 15 wrzesnia 2021r. Sygn. Akt I CSK 735/20, i
nakazujgcemu prowadzié¢ roszezenie wylgcznie z naszej hipoteki, a nie ze
srodkow pienieznych.

Wyrokéw TSUE z 2017 i 2018r. Nakazujgcemu badanie podstawy prawnej nakazu
Zaplaty jakim jest weksel, a nie rozpatrzonemu przez Sady, a takZe na podstawie
prawa Polskiego badanie przedawnienia oraz weksla jako podstawy prawnej Nakazu
Zaplaty przez Sady i Komornika sgdowego w $wictle naszego udokumentowanego
zarzutu w skargach do Komornika i do Sadu, a ezego nie dokonano, co stanowi razgce
uchvbienie sadowe skutkujgce anulowaniem calego procesi sadowego.

CZY W/W PRAWOMOCNBE ORZECZENIA SADOWE ZOSTALY ANULOWANE - NIE,
a WIEC OCZYM MY MOWIMY, ANO O PRZESTEPCZEJ
ZMOWIE SKIEROWANEJ PRZECIWKO NAM O
CHARAKTERZE KRYMINALNY M.

Zalaczniki:

_ Postanowienie SA w Warszawie z 5 maja 2011r., sygn. Akt I Acz 656/11orzekajgce, ie
nie jesteSmy strong tego postgpowania, a wige przedawnienia Nakazu nie przerwano.

_  Postanowienie SA z 8 lutego 2017r. Orzekajgee to samo co w/w, Ze nie jsteSmy strong
teg postepowania, a wige nie przrano przedanieniaNakazu.

- Skarga z dnia 9.11.2023r. Wraz z jej uzupelnieniem z dnia 15.12.2023r. |
Postanowieniem Referendarza z 18.01.2024r.

_ TRZY POSTANOWIENIA SADOW REJONOWYCH KARNYCH ZNAJDUJA SIE
W POSIADANIU PROKURATURY 1 SADU TJ. DWA Z SADU WARSZAWA- WOLA
1 JEDNO Z SADU W OTWOCKU - WSZYSTKIE MOWIACE O PODEJRZENIU
POPELNIENIA PRZESTEPSTWA OSZUSTWA/ OPROCZ POSTANOWIENIA Z
OTWOCKU KTORE POTWIERDZAJAC PRZEDAWNIENIE i POWOLUJACE
ART. 77 U.Ks.W. I H. JAKO PRAWNY DOWOD O POZBAWIENIU
DOCHODZENIA ZE SWIADCZEN UBOCZNYCH - PRAKTYCZNIE UZASADNIA
POPELNIENIE OSZUSTWA W SYTUACJI EGZEKUCJI PONAD 6,5 MILIONA
7L. WBREW PRAWOMOCNEMU WYROKOWI Z 2.06.2020R. ORZEKAJACEMU
0 ROSZCZENIU DLA NABYWCY W KWOCIE 100.000 ZL.
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Sygn. akt I ACz 656/11
POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2011 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wrydzial Cywilny
w slkladzie nastepujacym : -

Przewodniczacy Sedzia SA Roman Dziczel

Sedzia SA Ewa Kaniok /spr./
Sedzia SA Hanna Muras

po rozpoznaniu w dniu S maja 2011 r. w Warszawie -
sprawy z wniosku BISON Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknigtego z siedziba w Warszawie '
7 udzialem Ewy Stepkow i Wiodzimierza Stepkow

o nadanie klauzuli wykonalnosci nakazowi zaplaty

w postepowaniu nakazowym
wydanemu w dniu 3 sierpn

ia 2007 r. przez Sad Okregowy w Warszawie pod sygn.
alkt | Nc 37/07 w sprawie z powddziwa Banku Gospodarki Zywnosciowej S.A. z
siedziba w Warszawie przeciwko Ewie Stepkow i Wlodzimierzowi Stepkow o
zaplatg oraz o sprostowanie tyfulu wykonawczego
na skutek zazalenia wnioskodawey

na postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie
2 dnia 18 lutego 2011 r. sygnatura akt I Co 4/11

pustauawiﬂ:

oddali¢ zazalenic.




Sygn. akt I ACz 656/11

UZASADNIENIE

Postanowieniem Z 18.02.2011 r. Sad Okregowy W Warszawie oddalil wniosek

BISON  Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego . Funduszu Inwestycyjnego

Zamknietego Z siedziba W Warszawie (dalej: BISON) o nadanie klauzuh

wykonalnosci n alcazowl zaptaty w postepowaniu nakazowym wydanemu 03.08.2007 r.

przez Sad Okregowy W Warszawie pod sygn. akt I N¢ 57/07 w sprawie z powodziwa
Banku Gospodarki Zywnosciowe] S.A. Z siedziba w- Warszawie przeciwko Ewie
Stepkow 1 Wlodzimierz@wi Stepkow o zaplate I 0 sprostowanie W sentenc)i wiw
nakazu zaptaty nazwiska pozwanych poprzez wpisanie nazwiska LStepkow” w ‘miejsce

.Stepkow™

W uzasadnieniu Swojeg0 razstrzygniecia Sad Okrggowy wskazal, ze tytul

wykonawczy wydany w oparciu o nakaz zaplaty Z 03.08.2007 r. zostal wydany

przeciwko Ewie Stepkow 1 Wiodzimierzowi Stepkow, a nie Ewie Stepkow 1

Wiodzimierzowi Stepkow, ktorych BISON wskazal, jako uczestnikaw niniejszego
nostepowania i dlatego wniosek 0 nadanie klauzuh wykonalnosci, oparty na ar. 788 §
] k.p.c. nie moze sosta¢ uwzgledniony, oraz z¢ wniosek o sprostowanie tytutu

wykonawczego nie moze byt uwzgledniony poniewaz oznaczenie nazwiska

pozwanych jest zgodne z trescia poZwU.

=

Zazalenie na puwy'zsz:_: pustmmwiania ztozyl wnioskodawcd Farzucajac:

e paruszenie przepisow prawa Procesowego, a mianowicie ark, 350 k.p.c., poprzez
nieprawidiowe uznanie, iz nie moze byt uwzgledniony wniosek wierzyciela 0
spmstowame tytutu wykonawczego - nakazu zaplaty wydanego W
poatqpowdmu nakazowym W dniu 03.08.2007 r. przez Sad Okregowy W
Warszawie, W Tydzial T C}"wﬂny sygn. akt I Nc 57/07, w zakresie nazwiska
pozwanych poprees wpﬁame w miejsce bigdnie wpisanego nazwiskd Stepkow
prawidlowego nazwiska StepkOw pomimo, 1% Z dokumentow salaczonych do
pOZWIL dalowangg na dzieh 29 kwictnia 2007 r. wynika, 7€ pozwani nazywaja

sie Stepkow,




naruszenie przepisdw prawa procesowego. a mianowicie art. 788 § 1 k.p.c.

poprzez blgdne stwierdzenie, iz zalaczone przez wierzyciela dokumenty do

wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoscl z dnia 10.01.2011 r. nie stanowia

podstawy do nadania klauzuli wykonalnoéei na rzecz nastgpey prawnego Banku

Gospodarki Zywnosciowe] S.A. Z siedziba w Warszawie - funduszu BISON,

oraz pominigcie dokumentow zataczonych do pozwu datowanego na dzien
27 04.2007 r., z kiérych wynika wprost, Z¢ wierzyciel nabyl wierzytelnosc
wobec Zakladu Produkeyjno-Handlowego JWeta” Sp. z 0.0, z tytulu umowy o

kredyt érednioterminowy - obrotowy z dnia 10.11.1993 r. zmienionej nastgpnie

aneksami 1 objete] ugodami, ktora rowniez zostala zabezpieczona m.in.
wekslem wystawionym przez pozwanych.
W oparciu 0 pOWYZsze Zarzuty wniost o

e zmiang zaskarzonego postanowienia, popreez nadanie klauzuli wykonalnosci

nakazowi zaplaty wydanemu w postegpowaniu nakazowym w dniu 03.08.2007 r.
przez Sad Okregowy W Warszawie, Wydzial I Cywilny, sygnatura akt 1 Ne

57/07 na rzecz BISON Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu

Inwestycyjnego 7amknigtego z siedzibg W Warszawie, na Kiorego przeszlo

uprawnienie wierzyciela Banku (Gospodarkl Zywnoiciowej S.A. przeciwko
dhuznikom - Ewie Stepkow i Wiodzimierzowi Stepkow;

e zmiang zaskarzonego postaﬁuwiania; poprzez sprostowanie w sentencji wWyzej
wymienionego nakazu zaplaly nazwiska pozwanych, a mianowicie w migjsce
hledftie wpisanego: Stepkow wpisanie Stepkaw;

« zasadzenie solidarnic od diuznikow na rzecz wierzyciela kosztow postgpowania
sazaleniowego wedhug norm przepisanych wraz z optata skarbowa W

wysokoscl 17,00 zt od pelnomocnictwa dla radcy prawnego.

Sad Apelacyjny rwazyl co nastepuje:
zazalenie jest nieuzasadnione.
é’i{l Apelacyjny W pelni podziela ustalenia 1 wnioski Sadu 1 instancji stanowiace

podstawe kwestionowancgo orzeczenia.




W pierwsze] kolejnosci wskazaé nalezy, ze nie moze byé mowy o oczywistej
omylce pisarskiej Sadu Okregowego w !,rc:ici_ nakazu zaplaty z 03.08.2007 r., qu;m

nodlega sprostowaniu_w_oparciu o iy

0 k.p.c., albowiem oznaczenie stron w
nakazie zaplaty (k.47) jest zgodne z pozwenl.

Sad Apelacyjny w skladzie orzekajacym w przedmiotowe]j sprawic za WO
whasny uznaje poglad

_________ z 03.11.2009
r., sygn.. akl | ACz 1767/09, ze ,.Ewa

Stepkow oraz Wiodzimierz Stepkow nie mogaq

costaé uznani za strony niniejszego procesu, skoro akcja powoda skierowana zostala

do oséb o innym nazwisku i co do tak okreslonych 0séb procedowat Sqd Olregowy.

Okolicznosé, ze na pewnym etapie postgpowania Sqd meriti okredlat pozwanych

nazwiskiem ,,Stepkow " nie md znaczenia w konte

kicie sprecyzowania strony pozwanej
w pozwie oraz w nakazie zaplaty z dnia 3 sierpnia 20TE

W konsekwencji powyZszego niedopuszczalne

_zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w Warszawie W postepowaniu nakazowym W
dniu 03.08.2007 r. (I Ne 57/07) w sposéb

zgodny z wnioskiem BISON.

W zaistniatlym stanie 7Zeczy wniosek BISON o nadanie klauzuli wykonalnosci

nakazowi zaplaty w postgpowaniu nakazowym wydanemu W dniu 3 sierpnia 2007 r.

przez Sad Okrggowy W Warszawie pod sygn. aktl Ne 57/07 w sprawie z powodziwa

Banku Gospodarki Zywnosciowe] S.A. 7 siedzibg w Warszawic przeciwko Hwic

Sicpﬁow . Wlodzimierzowi Stepkow 0 zaplate przeciwko innym osobom, niz objgte
wiw ¢ nakazem (Ewie Stepkow . Wiodzimierzowi Stepkow) nie moze zostac
0 :
uwzgledniony (art. 788 k.p.c.}.
: Diatego, Sad ﬁpelacg',;jny orzek! jak w sentencji pnstanowicnia na podstawie art.

185 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2k.p.c.
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Dnia § lutego 2017

Sad Okregowy w Warszawie W}rdzia! I C}'Wﬂn}’.

w skladzie nast¢pujacym- .
Prz{:wndniczacy S80 Alicja Frnnuzyk

PO rozpoznaniu w dniy g lutego 2017 roky w

Warszawie
na posiedzeniy niejawnym

postanawia:

- oddali¢ wniosek.

Na skutek zazalenia wnioskodawey na postanowienie Sydu Okregowego w
Warszawie z dnia § lutego 2017 r, sygn. akt 1Co 300/16
| Sad Apelacyj ﬁ‘; w Warszawie | Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 9 maja
2017 r., sygn, akt IACz 362117

oddalié¢ zazalenie

Sqa Drregowy w VWarszawie
I Wydzial Cywilny :
€ liniejszn craegzenie jesl prawamecna
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