Ewa Stepkow lat 75, Wlodzimierz Stepkéw lat 82 27.01.2025r.
zam, ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jozefow
Sygn. Akt 4320-5.Ds.1549/2024 Polecony-Priorytet

Sad Rejonowy w Otwocku
II Wydzial Karny
ul. Armii Krajowej 2

05-400 Otwock . -
Za Pﬂr‘*mmzzn-— %:Ef”? %ﬂc}‘ﬂ*ﬂfﬂ
ZAZALENIE wgh dam

na Postanowienie Prokuratora o odmowie wszcecia §ledztwa
z dnia 31.10.2024r. Sygn. Akt w/w, otrzymane w dniu 22.01.2025r.

Do wiadomosci i zastosowania jako kolejne ZAWIADOMIENIE O UDOWODNIONE]
PRZEZ NAS MOZLIWOSCI POPELNIENIA PREZESTEPSTWA w WYNIKU DOKONANIA
WIELU OSZUSTW NA WIELKA SKALE, CO POWINNO BYC ROZPATRYWANE
PRZEZ SAD OKREGOWY WEASCIWY DLA TYCH ZAWIADOMIEN.

- Prokurator Regionalny w Warszawie, ul. Krakowskie Przedmiedcie 23, 00-071 Warszawa,

jako kolejne Zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestgpstwa przez funkcjonariuszy
publicznych z Sadu Rejonowego w Otwocku Wydziat I Cywilny, Komornika Sadowego, Nabywcey
Wierzytelnosci wraz z jego pelnomocnikiem prawnym, oraz nie dopetnienia obowigzkow przez
Prokuratora wydajacego w/w Postanowienie / zataczamy oryginalng kopie+/,

- Ministerstwo Sprawiedliwodci Departament Prawa Gospodarczego, Al. Ujazdowskie 11, 00-950
Warszawa, jako c.d. Naszych Zawiadomien do sygn. Akt DPG-IV.0511.252.2024

ZALACY PODTRZYMUJA W CALOSCI SWOJE ZAWIADOMIENIA

JEDNOCZESNIE ZALACY POTWIERDZAJA SWOJE ZARZUTY ZE DOSZLO DO
WIELOKROTNEGO OSZUSTWA CO UDOWODNIALI WIELOKROTNIE.,

Postanowienie Prokuratora jest skandaliczne, nie licuje ze statusem Prokuratora i nie odnosi sie do
ISTOTY SPRAWY.
Odrzucamy catkowicie Uzasadnienia Prokuratora jako niezgodne ze stanem faktycznym, dowodami
materialnymi i uzasadnieniami prawnymi jaki wnosiliSmy w naszych Zawiadomieniach. Niniejsze
Zazalcnie potwierdza slusznosé naszych Zawiadomien.
Prokurator stwierdzit jednostronnie stronniczo to co przedstawia Sad, a nie ustosunkowuje si¢ do
konkretnych dowodow materialnych i prawnych stanowiacych podstawe naszych Zawiadomien, a
tym samym uchybia swoim obowigzka prawnym majgcym na celu rozwazenie wszystkich
zarzutow. Tym samym wnioski Prokuratora sg catkowicie bledne. Zarzuty tej stanowig o faktycznej
podstawie znamion przesigpstwa przez Komornika sadowego oraz funkcjonariuszy publicznych z
Sady Rejonowego w Otwocku ghownie Wydzial I Cywilny.
Czy Prokurator stwierdzil, ze nasze zarzuty wraz z dowodami materialnymi sa niewazne — NIE
Czy Prokurator stwierdzil, ze nasze dowody prawne i wskazane orzeczenia Sadu Najwyzszego
popierajace nasze zarzuty sa niewazne — NIE
Czy Prokurator stwierdzil, ze wskazane przez nas prawomocne wyroki sgdowe sg niewazne — NIE.
Powstaje pytanie, dlaczego wielu prawnikdw posiadajgeych znajomodé prawa, nie respektuje
tego prawa. Naprawdg nie rozumiemy tak uparcie chroni¢ winnych funkcjonariuszy publicznych.
Czy naprawde chcecie doprowadzi¢ do niewyobrazalmnej afery prawo-sadowej jaka moze wkrotce
nastgpi¢ pomimo naszych wiclu ostrzezen z naszej strony??7!!! Dlaczego cheecie ograbié
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niewinnych ludzi wedlug uznanych prawomocnych wyrokéw i wielu Sedziéw, ktére juz dwno
zakonczyty temat Nakazu Zaplaty 1 Ne 57/07 z 3.08.2007r..
Jest to naprawdg podejrzane, juz niektorzy méwig, ze mamy do czynienia z korupcja w wymiarze
sprawiedliwodci, bo jak mozna oceniz inaczej fakt, ze ,, na sifg ,, lamige wielokrotnie prawo,
cheecie sprzedaz nieruchomosc za ca 60% wartosci gruntu nie liczac dwoch duzych obiektow o
pow. ca 900 m2 i to liczonych w stanie surowym, to co, reszta mam i$¢ do p;odziahu pomiedzy
zainteresowanych ta nadzwyczajng okazja???!!! NIE DO WIARY CO SIE W POLSCE DZIEJE
I TO BEDZIE DOWOD NA BRUTALNE NALAMALNIE PRAWORZADNOSCI W
POLSCE, TAKZE O CHARAKTRZE WIELOKROTNEGO KA RALNEGO MOBBINGU.
W tej sytuacji Zalgey przedstawiaja raz Jeszeze podstawy prawne, a cato$é zarzutow bedzie
przedstawiona medialnie wraz z ich upublicznieniem do stosownych instytucji
mi¢dzynarodowych, jak TSUE, KE, Rada Europy a takze Departament Stanu w USA / w
przeszlosci bylem m.in. prekursorem kooperacji przemystowe] z firmami z USA/, poniewaz mamy
do czynienia ,, z gangsterstwem prawnym ,, szczegolnie w sytuacii kiedy istnieje 5 /pigé/
prawomocnych orzeczen sgdowych, oraz wielu orzeczen Sadu Najwyiszego,- przez nikogo nie
zakwestionowanych, ktdre zamykaja jakakolwiek mozliwo§é dochodzenia roszezeh preez
NABYWCE WIERZYTELNOSCI W RAMACH POSTEPOWANIA EGZEKUCYJNEGO
KM 1040/20, PONAD PRAWOMOCNIE ZASADZONA KWOTE 100.000 ZE.. w DNIU
2.06.2020R. , ORAZ ORZECZENIEM PRZEDAWNIENIA ROSZCZEN OD DNIA 1
KWIETNIA 2008R. | BRAKU PRZERWANIA TEGO PRZEDAWNIENIA.

Ochrona praw uczestnikow postepowania cywilnego wymaga takiego interpretowania i stosowania
przepisow, aby w sytuacjach nasuwajacych sig¢ watpliwosci co do przewidzianych w nich sankceji,
nie obarczaé uczestnikow postgpowania negatywnymi skutkami niemajacymi dostatecznego
uzasadnienia w systemie obowigzujacego prawa (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyiszego z dnia 15 maja 2013 r., ITI CZP 91/12).

Zmuszeni jsteSmy do postawienie najdalej idacych zarzutéw przeciwko dzialaniom Wydzialu
I tego Sadu, ktéry w sposib bezprawny czyni wszystko aby usprawiedliwi¢ swoje bezprawne
dzialania w postgpowaniu egzekucyjnym Km 1040/20.

SAD w OTWOCKU WIELOKROTNIE BYL INFORMOWANY ZE W 2011 W
PRAWOMOCNYM WYROKU SAD ORZEKL, A POTEM POTWIERDZONY
POSTANOWIENIEM SADU NAJWYZSZEGO , ZE NAKAZ ZAPEATY I Ne 57/07 2
3.08.2007r. NIE MOZE BYC JUZ PROSTOWANY NA MOCY ART. 350 K.P.C PONIEWAZ,
POZEW O NAKAZ JAK I NAKAZ SA WYDANE NA OBCE NAZWISKA NIEZGODNE Z
PODPISAMI ZALACYCJ NA WEKSLU I DEKLARACJI WEKSLOWEL.J - TO KONIEC
JAKICHKOLWIEK DALSZYCH PROCESOW W TEMACIE TEGO NAKAZU ZAPLATY.

Jezeli Sgd w Otwocku nie respektuje tego wyroku oraz wyroku prawomocnego z 2.06.2020r. o
przedawnieniu roszezen z dniem 1 kwietnia 2008r. ze stosunku podstawowego wobec Zalgcych,
UCHYBIA PRAWU NIE TYLKO CYWILNEMU LECZ TAKZE NARUSZA PRAWQO
KARNE.

Takze Sad dotychczas nie rozpatrzyt naszej Skargi z dnia 9 listopada 2023r. skierowanej przeci_wke_
prowadzonej licytac)i zaplanowanej na 22 stycznia 2024r., poniewaz nie otrzymalismy odpowiedzi
od Sgdu przed tym terminem licytacji, a ponadto poZniej otrzymana deﬂwmd?. Zf:nstal‘a wydana
przez Referendarza Sagdowego, jako nieuprawnionego, poniewaz referendarz nie jest sadem. a takze
Referendarz bezprawnie oddalit skarge wobec braku jej zaskarzalnosci.
Przyczyng podjecia postanowienia w sprawie niniejszej byla skarga dluznika
kwestionujgca ,wszczgcie egzekucji™ do )
niecruchomosci, a zatem uchylenie czynnosei polegajacej na ,wszczeciu egzekucji”



odnosito si¢ w istocie do tej czynnodei, dokonanej przed zlozeniem skargi, czyli do
zajgela nieruchomodci, ktére nastepuje przez wezwanie dluznika do zaplaty 1
przestanic wniosku do ksiggi wieczystej (art. 923 1 924 k.p.c.).

Postanowienie takie jest wige zaskarzalne na podstawie art,
828 k.p.c.

Nadzor nad komornikiem sprawowany na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. byl juz
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. W wyroku z dnia 10 maja 1968 r., |
CR 160/68 (OSNCP 1969, nr 2, poz. 34) uznal on, Ze art. 759 § 1 k.p.c. naklada na
sad egzckucyjny obowigzek wkraczania wtedy, gdy stwierdzi, Zc wymaga tego
zapewnienie nalezytego wykonywania egzekucji. Informacja o tym powinna by¢é
skarga na czynnosci komornika, jezeli z jej uzasadnicnia wynika, ze dokonane
przez komornika czynnofci naruszaja prawo i gdy ze wzgledu na wyznaczony przez
komornika termin licytacyjny widoczne jest, iz brak odpowiedniego zarzgdzenia
sadu pozbawi skarzacego ochrony, ktérej dochodzi w drodze skargi (art. 667 i 821 §
1 k.p.c.). Z kolei w postanowicniu z dnia 12 marea 1975 r., [1I CRN 456/74 (OSPiKA
1976, nr 1, poz. 8)

Postanowienie z dnia 7 czerwea 2006 r., ITT CZP 29/06

Sad Najwyiszy stwierdzil, ze nadzor sgdu nad postepowaniem
egzekucyjnym dotyczyé moie nie tylko strony formalnej, ale i
merytorycznej, przyczym powinien zmierzaé do nalezytego
zagwarantowania i ochrony praw nie tylkowierzyciela, ale wszystkich
uczestnikow tego postepowania.

Punktem wyjscia do rozwazan na temat zakresu uprawnien sadu dzialajacego
na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. musi by¢ stwierdzenie, ze przepis ten sluzy
usuwaniu uchybien komornika, przez ktore nalezy rozumieé prowadzenie
postgpowania egzekucyjnego w sposob wadliwy co wielokrotnie mialo miejsce.

1/ W temacie Komornika Sgdowego:

Komomik otrzymal wszystkic wymagane dokumenty: Wyrok z 2.06.2020r., Zarzuty z 17 listopada
2007r. Skierwane do Sadu Okrggowego jako odpowiedz na Nakaz Zaplaty, Postanowienie SA z
2017r. Oddalajgce wnosek Nabywcy o sprostowanie nakazu zaplaty w ktérym nie bylismy strong
procesu, co potwierdzil SA w 2009r., a wige mial prawny obowiazek odali¢ wniosek o egzekucje.

Przypominamy nasze pisma dowodowe skierowane do Komomika Sgdowego z dnia 1.08.2020r, z
dnia 7.08.2020r., z dnia 10.08.2020r., z dnia 5.10.2020r.

A/ Komornik wydal Postanowienie Km 1040/20 o wszczeciu postgpowania egzekucyjnego w
dniu 31.07.2020r. otrzymane przez nas w dniu 18.08.2020r. - ZALACZAMY PONOWNIE trzy
Postanowienia: 0 wszczeciu egzekucii, o zajeciu wierzytelnodei, zajecie $wiadczen emerytalno-
rentowych.

Postanowienia w/w stanowia oszustwo, poniewaz powolanie sie wylacznic na Nakaz Zaplaty =
1.08.2007r. stwarza falszywe domniemanie, 2e firma Bioeco jest picrwszym wierzycielem tego
Nakazu, a nie bank, a to jest klamstwo. Firma Bioeco jest trzecim wierzycielem jako NABYWCA
WIERZYTELNOSC]I, a to zmienia stan prawny tego Postanowienia egzekucyjnego oraz Nakazu, i
stanowi takze wprowadzenie w blad Sadu, ktory blednie orzekal, ze Na.kaz Zaphaty natlei}f
wykonywaé przez Komornika z automatu, i ze ani Komornik ani Sad nic musza badac tego Nakazu
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éaplat}‘ — CO JEST NIEUPRAWNIONE, UZASADNIENIA PRAWNE ZLOZYLISMY DO
SADU.

Njh}fxxrczl wierzytelnosci ma obowiazek posiadaé oryginal weksla i jego przeniesienie, a nie ma, a
wige na mocy art. 517 par. 2 KODEKSU CYWILNEGO, brak tej podstawy prawnej
Nakazu Zaplaty stanowi o braku zdolnosci sgdowej Nabywcy
wierzytelnoSci oraz o niewaznoS$ci post¢powania egzekucyjnego.
Takze Umowa Przelewu wierzytelnosci zawarta przez Nabywce
wierzytelnoSci w dniu 17 lutego 2012r., patrz par. 3 pkt. 1 Nie
zawicrala zabezpieczenia w postaci weksla.

Koniec sprawy
Nastgpnic, to Postanowienie Komornika nie informuje, ze Nakaz Zaplaty jest wydany na
podstawic weksla, co takie zmienia stan prawny, poniewaz zgodnie z wyrokiem TSUE 2 2017 1
2018r. Komornik i Sgd majg obowigzek badaé weksel jako podstawg prawna nakazu, Sam Nakaz
Zapfaty i jego przedawnienie, przedawnienie weksla i przedawnienie zaplaty z weksla, co nie mialo
migjsea, pomimo ze Komornik 1 Sad otrzymali prawomocny wyrok stanowlgey powage rzeczy
osgdzonej z dnia 2.06.2020r. dla Nabywey wierzytelnodci - jeszeze przed wydaniem tytulu
wykonalnodci w lipcu 2020r., w ktdrym Sad Apelacyjny orzekl o przedawnieniu roszezen z
dniem 1 KWIETNIA 2008R., i 0 braku przerwania tego przedawnienia.

W uzasadnieniu wyroku z 2.06.2020r. Sad Apelacyjny na wniosek Nabywey wierzytelnosci
powotywat sig takze na Nakaz Zaplaty z 3.08.2007r.. Na moje pytanie w Sadzie Apelacyjnym na
rozprawie, jak ma sig ten wyrok do postgpowania Sadu w sprawie Nakazu Zaplaty, Przewodniczgey
Sgdu odpowiedzial, ze wyrok ten bedzie uwzglgdniony w zakoficzeniu postepowania w temacie
Nakazu Zaptaty. Okazalo sig, ze wyrok ten zostat pominigty i Sad Okregowy wiedzac o tym
wyroku, poniewaz m.innymi my przekazalismy do Sadu kopig tego wyroku, wydat pdzniej tytut
wykonalnosci. Oznacza to o bezprawnosci dzialania tego tytulu wykonalnoéci, poniewai
przedawnienie roszczen ze stosunku podstawowego jest nadrzedne nad wszelkimi innymi
roszezeniami, takZze wynikajgeymi z weksla, m.innymi na mocy Art.117 par. 2 Kodeksu
Cywilnego i Wyroku Sgdu Najwyiszego — Izba Cywilna z dnia 19 pakdziernika 2006r. V CSK
205/2006., ktéry stwierdza ze: Termin zobowigzania wekslowego uptynat dla
Zalacych wraz z terminem zobowigzania ze stosunku podstawowego”

tj. z dniem 1 kwietnia 2008r.
PATRZ TAKZE NA PKT. 5 WYROKU SN Z 29.06.2021R. SYGN. AKT 1 CSKPO 20/21 KTORY TAKZE
POTWIERDZIL PIERWSZENSTWO STOSUNKU PODSTAWOWEGO NAD ROSZCZENIEM 7 WEKSLA

NALEZY TAKZE PODKRESLIC, ZE NAKAZ ZAPLATY [ Ne 57/07 z 3.08.2007r. JEST
BEZPRZEDMIOTOWY, NIE DOTYCZACY ZALACYCH, CO POTWIERDZIL SAD APELACY.INY W
WARSZAWIE WYDZIAL I CYWILNY W POSTANOWIENIU Z DNILA 3 11L2009R. SYGN. AKT ACz £
1767/09, TAKZE ORZEKAJACY O BRAKU MOZLIWOSCI JUZ ,PROSTOWANIA” TEGO NAKAZU
ZAPLATY.

OZNACTATO ZFE NAKAZ ZAPLATY 1 Ne 57/07 z 3.08.2007r, Pazniej ,, SPROSTOWANY"™ W LIPCU 2020R. -
JEST NIEWAZNY.

Tym samym brak mozliwoéci prawnych realizacji Nakazu Zaplaty I Nc 57/07 z dnia
3.0%.2007r. i nastepnie bezprawnie ,, sprostowanego” w lipeu 2020r., na pudsta:w'ie =
powolanych i zalgczonych dowodow materialnych i prawnych. Powdd uchylif sig od spelnicnia
jakichkolwiek $wiadczen pienigznych wobec Pozwanego.
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Nabywea wierzytelnodci, posiadajgc prawng wiedze o tym wyroku, mial obowigzek dochodzié
rosecrenia wylgeznie na kwote zasgdzong 100,000 zl., na nie na kwote ponad 6,5 miliona z}. -
CO STANOWI OSZUSTWO.

My od samego poczatku zwracali$my uwage Komornikowi — cztery pisma do Komornika z 2020r,
ztozylismy do akt sprawy/, e jest przedawnienie roszezen i o wyroku TSUE nakazujacemu badanie
przez Komornika 1 pzez Sad postawy prawnej jakg jest weksel w temacie Nakazu Zaplaty z weksla,
a czego ani Komomik ani Sad do dnia dzisiejszego tego nie wykonali, co stnowi razace uchbienie
procesowe skutkujgce o niewaznosci calego pstepowaniua egzekucyjnego.

Jezeli wige Nabywca wierzytelnosei | Komornik informuja Sad o przerywaniu biegu przedawnienia
w Nakazie Zaplaty I Nc 57/07 2 3.07.2007r. - TO méwimy tutaj oszustwie i naduzyciu prawa
procesowego przez Pozwanego w postgpowaniu egzekucyjnym.

Wszelkie stwierdzenie sadéw na posiedzeniach niejawnych w temacie
przedawnienia i przerywania biegu przedawnienia i opieraniu na nim
orzeczenia co do istoty sprawy — BEZ OTWARCIA ROZPRAWY -
stanowig razace uchybienia sgdowe i POWODUJA NIEWAZNOSC
POSTEPOWANIA SADOWEGO WG. ART. 379 PKT. 5 K.P.C.
Jezel temat przedawnienia zostal rozstrzygniety prawomocnym wyrokiem,a takze
temat mozliwosci ,,sprostowania™ nakazu zaplaty I Ne 57/07 i mozliwoscei
zastosowania art. 350 k.p.c takze rozstrzygnigto prawomocnym wyrokiem, nie
mozna juz badaé ponownie odpowiedzialnosci Powoda— patrz UCHWALA Sadu
Najwyzszego z dnia 12 lipca 2018r. przy udziale Rzecznika Spraw Obywatelskich na
posiedzeniu jawnym sygn. Akt III CZP 3/18 — wyklucza mozliwo$é ponownego
badania odpowiedzialnosci Pozwanego / jak w naszym przypadku/ w takim
zakresie, w jakim byly one przedmiotem rozstrzygniecia w prawomocnym
wyroku wydanym pomiedzy tymi samymi stronami o Swiadczenia nalezne za
wcezesniejsze okresy wymagalnosei.

ZAROWNO 1-SZY NABYWCA JAK [ 2-GI-OBECNY NABYWCA WIERZYTELNOSCI NIE
UDOWODNILI PRZERWANIA BIEGU PRZEDAWNIENIA, A WIEC WSZELKIE STWIERDZXENIA
SADOW M.IN. O PRZEDAWNIENIU 1 PRZERYWANIU BIEGU PRZEDAWNIENIA ITD. BEZ
PRZEPROWADZENIA ROZPRAWY I OPIERANIA NA NIM ORZECZENIA CO DO ISTOTY SPRAWY
— BEZ OTWARCIA ROZPRAWY -~ STANOWIA RAZACE UCHYBIENIA SADOWE, | POWODUJA
NIEWAZNOSC POSTEPOWANIA SADOWEGO WG, ART. 379 PKT. 5 K.P.C. W TEN SPOSOB NASZ
STRONA ZOSTALA POZBAWIONA MOZLIWOSCI OBRONY SWYCH PRAW — Patrz wyrok SN z
dnia 13 wrzesnia 2012r. Sygn. Akt V CSK 381/11, OSNC Zbidér dodatkowy 2013 numer B.

Wyrok prawomoeny Sadu i stanowigcy powage rzeczy osadzonej stanowigcey o przedawnieniu
roszczenia jak i braku przedawnienia, musza byv¢ wigzace dla sadow — dowod: Postanowienie
Sadu Najwyizszego z dnia 31.02.2020r. Sygn. Akt 11T CSK 181.19 jk i wiele wezesniejszych
orzczi SN to potwierdza, cyt. Wyrakona w art. 365 k.p,.c moc wigZgca prawomocnego
orzeczenia sagdu ma dwa aspekty: jeden odnosi si¢ do samego istnienia prawomocnego
orzeczenia, a drugi pzejawia sie w mocy wigigcej rozstrzygnigeia W TRESCI ORZECZENIA.
7. tego powodu prawomocno$é orzeczenia sprawia, ze NIKT NIE MOZE NEGOWAC FAKTU
ISTNIENIA ORZECZENIA 1 JEGO OKRESLONEJ TRESCI, BEZ WZGLEDU NA TO,
CZY BYL CZY TEZ NIE BYL STRONAW POSTEPOWANIU W WYNIKU KTOREGO
7Z0STALO WYDANE TO ORZECZENIE.
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Moc wigzgea orzeczenia natomiast — pomijajac szczegolne, przewidziane przez Ustawe przypadki
orzeczen oddziatujacych ERGA OMNES — dziata w innych sprawach tylko wtedy, gdy WYStgUjg W
nich te same strony, chociazby w odmiennych rolach procesowych, tylko wiedy sad rozpoznajacy
migdzy tymi samymi stronami kolejng sprawe musi przyjaé, ze dana kwestia prawna ksztaltuje
sig tak jak to wezedniej przyjeto w prawomocnym wyroku, w granicach powagi rzeczy
osgdzone] — ART. 366 K.p.c. ,, koniec cytatu.
TAK IDENTYCZNIE PRZEDSTAWIA SIE SPRAWA W NASZYM PRZYPADKU.
Takie w naszym Zazaleniu do Sadu z dnia 04.01.2024r. na Postanowienie Prokuratora z dnia
21.12.2023r. Sygn. 4320-5.Ds.1766.2023 przedstawili§my w/w argument prawny.

Oznacza to, e Komornik i Sad majgc o powyiszym wiedze, razaco naruszyli prawo
procesowe nie rozpatrujgc naszego zarzutu przedawnienia, a jeszeze dodatkowo z weksla, co
musi skutkowaé¢ uniewaznieniem post¢powania egzekucyjnego.

Ailu Sedzidw z rdznych Saddéw prawomocnie to potwierdzilo o braku moiliwosei

» prostowania” tego nakazu zaplaty 1 Ne¢ 57/07 £ 3.08.2007r. wlgcznie z Sgdem Okregowym,
ano policzmy - 16 / szesnastu Sedzidw/. I co Ci Sedziowie nie majg racji i czy ktokolwiek
podwazyl uch prawomocne orzecznia sagdowe — NIKT.

Takie od samego poczatku przekazaliSmy Komornikowi nasze prawne ZARZUTY do
Nakazu Zaplaty wniesione do Sadu Okregowego prawidlowo i w terminie, co takze zgodnie z
prawem Komornk miat obowiazek zaprzestania postgpowania egzekucyjnego i zwrot wniosku o
cgzekucjg do Nabywey wierzytelnosci — A CZEGO KOMORNIK BEZPRAWNIE NIE
UCZYNIL.

Ktog moglby celowo klamliwie zarzucié, ze odbyt sig proces z Zarzutdw Powoda, lecz jest

to nieprawda. Otoz jak mogthy odby¢ sie proces skierowany na obee nazwiska i do weksla

niezgodnego z pozwem i nakazem zaplaty, kiedy roszezenie to bylo bezprzedmiotowe.

Wiasnie Sad Apelacyjny I Wydzial Cywilny prawomocnie orzek! w Postanowieniu z

3.11.2009r.Sygn. Akt I ACz 1767/09 / w posiadaniu Sadu/, ze to wszystko odbylo sie

niezgodnie z prawem bez mozliwodei prostowania tego nakazu zaplaty, a Powad nie byl
strong tego postepowania nakazowego.

Wdniu 17.12.2020r. wnieslismy do Sgdu UZUPELNIAJACA SKARGE na Postanowienie
Komornika sagdowego — dzisiaj ponownie zalgczamy jako dowdd, w ktorej poinformowalismy
Sad o przedawnieniu, o wekslu 1 0 wyroku TSUE — DO DNIA DZISIEJSZEGO SAD
BEZPRAWNIE NIE USTOSUNKOWAL SIE DO TYCH ZARZUTOW, co stanowi razgce
uchybienie procesowe sklutkujaca niewaznoscia postepowania sadowego i egzekucyjnego.

NALEZY TAKZE PODKRESLIC ZE Postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie |
Wydzial Cywilny z dnia 7 lutego 2019r. Sygn. Akt I Ne 57/07 o tzw. ,, sprostowaniu” Nakazu
Zaplaty z dnia 3.08.2007r. NASTAPILO BEZ ZBADANIA PODSTAWY PRAWNEJ

NAKAZU ZAPLATY JAKA JEST WEKSEL, co stanowi razace uchybiebie
sgdowe skutkujace niewaznoScig tego w/w Postanowienia SO.

To Postanowienie SO z 7.02.2019r. o ,,sprostowanie” Nakazu
Zaplaty nie ma zadnego zwigzku ze sprawg Nakazu Zaplaty na
podstawie prawnej jaka jest weksel podpisany przez Pozwanych,
Nabywca wierzytelnosci oszukal Sad i naduzyl prawa procesowego,
poniewaz nie poinformowal Sadu o prawomocnym wyroku o powadze
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rzeczy osadzonej wydanym przez Sad Apelacyjny w Warszawie VI
Wydziat Cywilny w prawomocnym wyroku o powadze rzeczy
osadzonej z dnia 29 lipca 2011r. sygn. akt VI ACa 1324/10, ktory
jednoznacznie orzekl, ze nie mozna juz prostowaé Nakazu Zaplaty |
Nc 67/07 wydanego z naszego weksla jako niezgodnego z podpisami
naszymi na wekslu i deklaracji wekslowej TAKZE NA MOCY ART.
350 K.P.C. Ten wyrok zostat potwierdzony adekwatnym

Postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2013r. sygn. akt
CSK 607/12.

Takze w/w wyrok potwierdzil stusznosc Postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie | Wydzial
Cywilny z dnia 3 listopada 2009r., Sygn. Akt 1 ACz 1767/09 O BRAKU MOZLIWOSCI
PROSTOWANIA NAKAZU ZAPLATY JAKO WYDANEGO Z WEKSLA.

Oznacza to, Ze Nabywca wicrzytelnoSci i jego pelnomocnik prawny oszukali S3d Okregowy w
Warszawie wystepujac w wnioskiem o sprostowanie tego nakazu i otrzym ujac Pstanowienie
Sadu o tym sprostowaniu w dniu 7 lutego 2019r,, majgc prawng $wiadomsé o tym wyroku z
2011r,

Te w/w prawomocne wyroki z 2020 oraz z 2011r. Oznaczaja, Ze nie

mozna juz ,,prostowac” tego nakazu na posiedzeniach niejawnych
KTORE NIE MAJA MOCY PRAWNEJ, a wiee POWYZSZE ORZECZENIE KONCZY
SPRAWE NAKAZU ZAPLATY 1 Nc 57/07 z 3.08.2007r. WSZYSTKIE WIEC DZIALANIA
NABYWCY I SADOW PO W/W TERMINIE S4 SA NIEUPRAWNIONE JAKI WYDANE Z
PRAWOPODOBIENSTWEM DOKONANIA OSZUSTWA

NASTAPIL PRAWNY KONIEC NAKAZU ZAPLATY I N¢ 57/07 z
DNIA 3.08.2007R. A SAD W OTWOCKU POSIADAJAC NASZ
ZARZUT PRAWNY - NIE DOKONAEL JEGO ROZPATRZENIA,
CZYM RAZACO UCHYBIL. PRAWU PROCESOWEMU, CO
SKUTKUJE UZNANIEM NIEWAZNOSCI POSTEPOWANIA
EGZEKUCYJNEGO.

B/ Komornik argumentowat, Ze nie nastapilo przerwanie biegu porzedawnienia samego Nakazu
Zaplaty, poniewaz dwukrotnie nastepowalo przerwania biegu przedawnienia. JEST TO
OCZYWISTA NIEPRAWDA, poniewaz dwukrotnie Sgd Apelacyjny wydawal Postanowienia
prawomaochne, ze nie jestesmy strong postepowania, 1 ze nie mozna juz dokonywac , prostowania”™
Nakazu Zaptaty. TAKZE TE SADY POWOLYWALY SIE NA SLUSZNE PRAWNIE
POSTANOWINIE SADU APELACYINEGO W WARSZAWIE | WYDZIAL CYWILNY Z DNIA
3.11.2009R. STWIERDZAJACE TO SAMO, a wiec wnioski do Sadow nabywceow wierzytelnosci
byly BEZPRZEDMIOTOWE.

Brak badania tych stusznych zarzutéw przez Komornka i Sad stanowi razgee uchybienie procesowe
skutkujace niewaznoscia postepowania egzekucyjnego, uzasadnienia prawne zlozylismy w Sadzic,

C/ My wiclokrotnie skarzylismy rézne Postanowienia Komornika jako bezprawne, lecz Sgdy takze
wielokrotnie nie ustosunkowywaly sie do naszych zarzutéow prawnych i dowodow materialnych,

7



whrew wigzgcym dwukrotym orzeczeniom Sadu Najwyzszego z 2015r. Nakazujacym Sadowi 1
instancii rozpatrzenic wszystkich zarzutow, co nie nastapilo, a wige co bylo rakacym uchybieniem
procesowym skutkujacym niewaznoscig postgpoania egzekucyjnego,

DY Wodniu 13.11.2022r. Wnieélismy do Sadu SKARGE na Postanowienie Komornika sgdowepo
otrzymang w dniu 7.11.2022r. m. innymi w temacie nieuprawnionej wyceny naszej nieruchomosci i
przedstawlismy stosowne dowody materialne wraz z ich wycena. Okazalo sie, Ze oszacowanie
nieruchomsci w kwocie 2,2 miliona zi. jest bezprawnie zanizone o ca 2,5 do 3-ch milionow
zlotych.

Prokurator w Otwocku nie dopelnil swoich obowigzkéw obrony naszych praw, i uznat
dzialanie Komornika i Sadu na prawidlowe. GRABIEZ W BIALY DZIEN.

Juz w nasze) skardze do Sgdu z dnia 30.08.2021r., na komornika w temacie oszacowania naszej
micruchomosci protestowali$my przciwko temu oszacowaniu. Oszacowanie nastapito bez naszego
udziatu poniewaz w tym okresie Cowidowym, W. Stepkow bedac po onkologicznej operacji nerki,
byt narazony na zarazenie, a okolo 50% osdb z takimi dolegliwosciami zdrowotnymi umieralo.
Zgodnie z Ustawg bylem prawnie chroniony, lecz Komornika i Sad to nie wzruszalo. Takze
Komornik nie przedstawil nam oszacowania tej nieruchomosei, a miat prawny obowiazek to
uczyni¢, JAK PROKURATOR MOZE SANKCJONOWAC RZESTEPCZE DZIALANIE
KOMORNIKA I SADU W SYTUACJI KIEDy NASTAPILOZLICYTOWANIE PO CENUIE
WYWOLAWCZEJ 1,6 MILIOBNA ZLOTYCH, CO STANOWI CA 40% WARTOSCI
SAMEGO GRUNTU,M BEZ UWZGLEDNIENIA DWOCH DUZYCH OBIEKTOW O
LACZNEJ POWIERZCHNI CA 900 M2 ., JEST TO PRZESTI‘;PCZA GRABIEZ Z
PODEJRZENIEM O KORUPCJE, ORAZ PODEJRZENIEM ZE OSOBA OTRZYMUJACA
NIERUCHOMOSC JEST PRAWDOPODOBNIE ,, JAKIMS SLUPEM”.

Takze oszacowanie nieruchomosci jest waine tylko jeden rok, a ten termin do LICYTACJI W
DNIU 22 STYCZNIA 2024R. ZOSTAL PRZEKROCZONY, A WIEC TAKZE Z TEGO
POWODU LICYTACJA JEST NIEWAZNA.

E/ W tym miejscu musimy stwierdzié, ze wobec bezprawnej zwloki pzez Sad w rozpatrzeniu
naszej Skargi z 17.12.2020r., musieli$my w maju 2021r. zlozyé pozew o uzgodnienie ksiggi
wicczyste] 7 rzeczywistym stanem prawnym. Sad celowo zwlekat z rozpoczeciem procesu przez 3,5
roku i dopiero w dniu 10.09.2024r. miata miejsce pierwsza rozprawa — przelozona. JEST TO
DOWOD NA PRZESTEPCZE DZIALANIA SADU W UZGODNIENIU Z KOMORNIKIEM
SADOWYM, ABY UMOZLIWIC KOMORNIKOWI BEZPRAWNE DZIAEANIA
EGZEKUCY.INE, W TYM BEZPRAWNA LICYTACJE W DNIU 22 STYCZNIA 2024R.

Tym bardziej, ze Sad mial éwiadomosé prawng, a jezeli jej nie mial, to oznacza, Ze nie
dopelnil swoich prawnych obowigzkow, ze wniesienie takiego pozwu oznacza natychmiastowe
PRZERWANIE POSTEPOWANIA EGZEKUCYTINEGO.

Konieczne jest przypomnienie sadowi sprawe naszych licznych skarg do Sadu w
temacie naszego pozwu Sygn. Akt I C 158/21, a ostatnio odnotowanej w naszej
skardze skierowanej do Sadu Rejonowego w Otwocku 1 Wydzial Cywilny z dnia
9.11.2024r. - w temacie o uzgodnienie niezgodnos$ci wpisu w ksiedze wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym, jako scisle powiazanego z postepowaniem
egzekucyjnym, poniewaz dowodem tego pozwu jest m.innymi prawomocny wyrok
S;}du Apelacyjnego w Warszawie | Wydzial Cywilny z dnia 2 czerwca 2020r o sygn.
Akt I ACa 446/19 zgloszony w skardze do Komornika sadowego 1do Sadu na
Postanowienie Komornika sagdowego. o -

W aspekeie czynnodci prowadzacych do utraty posiadania nieruchomosci,
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naleZy ocenia¢ aspekt potencjalny zezwalajgcy na stwierdzenie, czy dana czynnosé
moze doprowadzi¢ do skutku, w naszym przypadku zajecia nieruchomosci w wyniku
egzekuc)i sadowej. Prosimy zapoznac sie z szeregiem orzeczen Sadu Naj WYZSZeg W
tym: Uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 28 lipca 1992r.

I CZP 87/92, OSNC 1993,nr 3 poz. 31 z dnia 28 czerwca 2006r.

HI CZP 42/06, OSNC 2007, nr 4, poz. 54 z dnia 21 stycznia 2011r.

III CZP 124/10, OSNC 2011,nr 9,p0z.99

Postanowienie z dnia 22 czerwca 1998r. I CKN 143/98, OSP 2000, nr 2 poz. 22

z dma 7 maja 2009r. IV CSK 459/08, niepubl. -

w ktorych uznano, ze przerwe W postepowaniu egzekucyjnym, poza powodziwem
windykacyjnym, JEST POWODZTWO O UZGODNIENIE TRESCI KSIEGI
WIECZYSTEJ Z RZECZYWISTYM STANEM PRAWNY M. Jest to czynno$é
procesowa wlasciciela zmierzajaca bezposrednio do osiggnigcia rezultatu
przewidzianego w art. 123 par. 1 Kodeksu Cywilnego. Patrz dowéd prawny m.
innymi Uchwal¢ Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listpada 2013r. Sygn. Akt 111 CZP
69/13

NARUSZONE ZOSTALY NASZE PRAWA Z KTORYCH JASNO WYNIKA,
ZE SAD OTRZYMUJAC POZEW w dniu 12 maja 2021r. O SYGN. I C 158/21
MIAL PRAWNY OBOWIAZEK NATYCHMIAST WSTRZYMAC
POSTEPOWANIE EGZEKUCYJNE, CZEGO NIE UCZYNIE, NARAZAJAC
NAS NA SZKODY MATERIALNE. W ten sposéb bezprawnie dopuseit do
prowadzenia post¢powania egzekucyjnego na szkode Powoda.

Oznacza to takze, ze bezprawne bylo roszczenie Komornika i egzekucja ze
srodkow pienigznych z naszych emerytur w sytuacji kiedy prawomocny wyrok

F/ Komornik Sadowy i Sady nie rozpatrzyli w pelni dowodu w postaci wyroku
prawomocnego stanowigcego powage rzeczy osgdzonej z 2.06.2020r. Sygn. Akt I
ACa 446/19, ktory jasno stwierdza, Ze:

- roszezenie pozwanego moze odnosié sig tylko do hipoteki i do stosunku podstawowego w
kwocie 100.000 zt. powstalego w wyniku przedawnienia roszczenia od 1 kwietnia 2008r.,
oraz braku mozliwosci dochodzenia roszezenia ze $wiadczen ubocznych, co potwierdza art.
77 uk.wa h., oraz braku przerwania przedawnienia, takze w konkekscie dowodu
wniesionego przez Pozwanego w postaci Nakazu Zaplaty [ Nc 57/07 z dnia 3.087.2007r.

- Brak przerwania tego przedawnienia przed w/w datg poniewaz Powdd, a obecnie Pozwany,
nie udowodnil w Sadzie jego przerwania, a takze w odniesieniu do Nakazu Zaplaty I Ne
57/07 z 3.08.2007r, ktdry zostal w tym procesie wniesiony jako dowdd przez Powoda,
obecnie podejrzanego Nabywce wierzytelnoéci, braku przerwania przedawnienia.

Sad w w/w wyroku, a takZze pozwany, odniosl si¢ do wpisu hipotecznego w
kwocie 800.000, lecz pozwany nie dochodzil tego roszczenia, a jedynie kwoty
100.000 zl. Z wyroku prawomocnego z dnia 2.06.2020r. moZzna wyciggngé
whniosek, ze Pozwany moglby dochodzi¢ roszezenia z pelnej kwoty 800.000 I
ujawnionej w hipotece, lecz musiatby uwzgledni¢ rzeczywiste roszezenie kwoty
alownej w wysokosci 555.938, 29 zI. zawartej w klauzuli wykonalno$ci z
Postanowienia Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 14 czerwea 1999r. Sygn.
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Akt ICo 148)99 — w zalaczeniu. Lecz Pozwany sam pozbawil si¢ mozliwosci
dochodzenia tej kwoty wystepujac do Sadu z roszezeniem w kwocie 100.000 zl., a
NIE z roszczeniem do kwoty 555.938,29 zl., i dalsze dochodzenia roszezenia
ponad kwote 100.000 zi. jest juz przedawnione od dnia 1 kwietnia 2008r.

Takze wyrok prawomocny z 2.06.2020r. powolal si¢ na art, 77 u.ks.w.iH. ktory w
tej sytacji noe mozna dochodzi¢ roszczenia ze Swiadczen ubocznych, tak jak to
bezprawnie uczynil Nabywea wierzytelnosci dochodzae nieuprawnionego
roszezenia egzekucyjnego w kwocie ponad 6,5 miliona ztotych. To samo
potwierdzil Sad Rejonowy 11 W. Karny w Otwocku w Postanowieniu z dnia
16.02.2024r. Sygn. Akt IT Kp 297/23 do Sygn. 4320-4.Ds.393.2023. OSZUSTWO.
JEST TO RAZACE UCHYBIENIE SADOWE SKUTKUJACE
NIEWAZNOSCIA POSTEPOWANIA EGZEKUCYJINEGO.

G/ Komornik otrzymal nasze ZARZUTY jakie wnioslt do Sadu w dniu

18.10.2007r. Do Nakazu Zaplaty z weksla sygn. 1 Ne¢ 57/07 z 3.08.2007r.
Skoro nakaz zaptaty bedacy podstawa egzekucji — art. 776 kpc, utracit moc
wskutek wniesienia zarzutdw, to nie mozna prowadzi¢ postgpowania
egzekucyjnego.Tym samym nalezy uznaé ze i klauzula wykonalnosci nic
istnieje. Jezeli Komornik nie uwzglednit tego dowodu prawnego, 1 nie
zaprzestal postepowania egzekucyjnego wraz ze zwrotem wniosku o
egzekucje do Nabywcy Wierzytelnodci, to razaco naruszyl prawo na szkode
Zalacych,
Jak wskazat Sad Najwyzszy w Uchwale z dnia 8 marca 2013r. Sygn. Akt 111
CZP 109/12, prawidlowe wniesieniu sprzeciwu — Zarzutow od wydanego
nakazu zaplaty winno skutkowaé¢ wydaniem przez komornika sagdowego
postanowienuia o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego w oparciu o nakaz
zaplaty ktéry utracit moc. Skoro nakaz zaplaty bedacy podstawy egzekucji —
art. 776 KPC utracil moc wskutek wniesienia Zarzutow, to nie mozna
prowadzié post¢gpowania egzekucyjnego w oparciu o nieistniejgcy prawnie
tytul egzekucyjny. Nadto, jesli orzeczebie utracilo moc, to tym samym
nalezy uznaé, ze i klauzula nie istnieje. NIESTETY ANI KOMORNIK ANI
SAD NIE ROZPATRZYLI TEGO ZARZUTU, CZYM RAZACO
NARUSZULI PRAWO PROCESOWE SKUTKUJACE NIEWAZNOSCIA
POSTEPOWANIA.

WNIOSEK — NAKAZ ZAPLATY I Ne¢ 57/07 Z 3.08.2007R. JEST NIEWAZNY Z

MOCY PRAWA.

H/ Komornik rozporzadza cudzym mienicm. Powdd stawia zarzut Komornikowi razgeego
naruszenia przepisu art. 286 § 1 k.k., a uchybienie to moglo mie¢ istotny wplyw na wynik
sprawy zarzut raZgcego naruszenia przepisu art. 286 § 1 k.k., a uchybienic to mogio mict
istotny wplyw na wynik sprawy. Wiedza komornika co do orzeczenia, w Ktorym 1
sakwestionowano istnienie zobowigzania podstawowego zabezpieczonego welislem powinna
skutkowa¢ faktycznym wstrzymaniem czynnosci egzekucyjnych. Patrz WYROR I N5Ne

271/23 z dnia 26 paZdziernika 2023 r.w ktorym SN stwierdzil ze w razie przejicia
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na powoda praw z weksla lub z czeku, do wydania nakazu niezbedne jest
przedstawienie dokumentéw potrzebnych do uzasadnienia roszczenia, o ile
przejscie tych praw na powoda nie wynika bezposrednio z weksla lub z czeku (§
1), art. 485 § 2 stosuje sig (§ 2) i powyisze przepisy dawaly Sadowi Rejonowemu

podstawg do skierowania sprawy do rozpoznania w trybie zwyklym (art. 486 § 2 w
ew. £ art. 485 § 2 k.p.c.) CO NIE NASTAPILO.

I/ Osrukaiicze Postanowienie Komornika o wszezgeiu egzekucji spowodowalo dalsze bledne
konsekwencje prawne. Otoz Komornik dokonat bezprawnego wpisu w dniu 18.01,2021r, W
naszej ksigdze wieczystej o wezwaniu do zaptaty naleinosci w egzekucji komorniczej w sprawie
Km 1040/20 na kwotg ponad 6,5 miliona zlotych. Sad Rejonowy dokonat tego wpisu
BEZPRYTYCZNIE. pomimo ze posiadat $wiadomosé prawng w postaci zgloszonych przez na
zar7utow do Komornika i do Sadu, naszej SKARGI na Komornika, ze Nakaz Zaptaty jest wydany
na podstawic prawnej jaka jest nasz weksel, oraz, Ze egzekucja jest wnioskowana przez
NABYWCE WIERZYTELNOSCL. Takze podnieslismy zarzut o zignorowaniu wyroku TSUE
waznego dla calej Unii Europejskiej nakazujacej badanie Nakazu i jego weksla przez Komornika
wg prawa polskiego praz przez Sad — A TEGO NIE WYKONANO.
W konsekwencji powyzszego zlozylismy wniosek do Sadu Rejonowego o wpis OSTRZEZENIA
na podstawie prawomocnego wyroku z dnia 2.06.2020r, 0 powadze rzeczy osadzong),

Tak wige brak koniecznosei podania przez Komornika informacji, ze egzekucja odnosi sie do
MNahywey Wierzytelnodcei, a dalej ze podstawa prawng jest nasz weksel, spowodowalo, ze doszto do
OSZUKANIA SADU ODWOLAWCZEGO W WARSZAWIL, ktory nie otrzymujacod Komornika
ani tez od Sadu w/w informacji, Sad ten dokonal blednego Postanowienia w dniu 27 lutego 2024r.
sygn. Akt 1 Ca 1674/23 z powolaniem si¢ wylacznie na fakt, ze Komornik dokonuje tylko badanie
tresci wniosku i dotgczonych do niego dokumentéw, oraz tresei ksiegi wieczystej, Taie uzasadnienie
byloby stuszne w przypadku standardowego Nakazu Zaptatym A NIE NAKAZU ZAPEATY 7
WEKSLA I DO TEGO OTZYMANEGO PRZEZ NABYWCE WIERZYTELNOSCI.

W tej sytuacji Sad Odwolawezy nieuprawnienie nie zajat si¢ argumentacjg prawna podang w naszej
Apelacji, ktéra powinna by¢ uznana na naszg korzy$¢ — patrz art. 517 par. 2 K.C. . A jak
udowodnilismy, Sad Najwyiszy orzekl, ze w takicj sytuacji prawnej wobec braku
rozpatrzenia przez Komornika i przez Sad Powszechny Nakazu Zaplaty z weksla, stanowi
razyce uchybienie sydowe skutkujace o niewainosci calego postepowania egzekucyjnego.

2/ Licytacja w dniu 22 sycznia 2024r. zostala przeprowadzona bezprawnie.Prosze zapoznad
sie z naszg Skarga do Sadu z dnia 9 listopada 2023r. Stanowigcg merytoryczna odpowied?
przeciwko wnioskowanej licytacji. Referendarz sadowy dzialal bezprawnie, poniewaz: wydal
Postanowienie z dnia 18.01.2024r.- celowo z duzym opéznieniem i wiedzge ze ZALACY NIE
MOGA JE OTRZYMAC PRZEZ 22.01.2024R., a ktore Zalacy otzymali dopiero w dniu
28.01.2024r. Tym samym zostali pozbawieni prawa do obrony na licytacji w dniu 22.01.2024r. nie
majac informacji co zawiera to Postanowienie. Ponadto Referendarz sadowy nie ustosunkowat sig
do naszych zarzutéw merytorycznych a mial taki obowiazek prawny to uczymd. Ponadto
Refereuddrz bgduu» p()zl:rawii nas prawa d::n zlozenia Zazalenia urzekdjqc bezprawnie o braku

3/ 7ZALACY zgodnie z prawem uchylili sig od swiadezen pienigznych w wyniku Przedawnienia
raszezeh 7e stosunku podstaowego od 1.08.2008r. Na mocy prawomocnego wyroku z 2.06.2020r.
ktéry nakazywat dochodzenia roszezenia u}%afczme z hipotcki do kwoty glownej, a w tym
przypadku do koty 100.000 z}. Jakiej domagat sig Nabywca wierzytelnosci, , na mocy art. 517 par. 2
Kodeksu Cywilnego., oraz innych wskazanych wyzej dowoddw prawnych, a wige na podstawie
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Wyroku Sgdu Najwyiszego — Izba Cywilna z dnia 19 pazdziernika 2006r. Sygn. Akt V CSK
205/2006 — wierzyciel nie ma prawa dochodzenia roszezenia na drodze postgpowania sgdowo-
egzekucyjnego, co Komornik wraz Sadem w Otwocku czynili bezprawnie.

4/ Brak zahezpieczenia w postaci weksla przez Nabyvwcee wierzytelnodci w Umowie Przelewn
Wicrzylelnosci zawaretej w 2012r., naruszenie art. 517 par. 2 KC przez Nabywee wierzytelnosei,
wyrok prawomocny z 2011r., potwierdza)g fakt, ze Nabywca ten nie posiada legitymacji procesowe]
do wystgpowania z wnoskiem o tzw. ,, sprostowanie” nakazu zaplaty I Nc 57/07 . Doszlo do
naruszcnia art. 479712/ par. 1 K.p.c. jako normy procesowej o charakterze bezwzglednie
ohowigzujgeym, co oznacza, ze jego niezastosowanie narusza reguly postepowania w sprawach
gospodarczych / pr. Wyrok Sadu Naywyzszego z dnia 21 kwietnia 2005r. 11 CSK 541/04, a takze
konsekwencje zasady prekluzji procesowe] wyjasnionej przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z dnia 19 stycznia 2005r. I CSK 410/04, OSNC 2006r. Nr 1, poz. 7.

Poszg zapoznal sig z Postanowieniem SN Izba Cywilna z 10.10.2014r. 111 CSK 264/13 — zakres
kognicji sadu w postgpoaniu o wpis do hipoteki. Sad stwierdza,cyt. ,, w postgpowaniu o wpis do
hipoteki umownej sgd powinien zbadaé, czy zostata ona skutecznie ustanoiona. Jezeli hipotcka ma
zabczpiceza$ wicrzytelnosc wekslowa / a takie zgltoszenie do hipoteki Komornik wraz z Nahyweg
wicrzytelnodcel wnicsli,/ sad powinien zatem zbadaé waznosé weksla bedacego zrédlem tej
wierzytelnodei. Dalej — 2 punktu widzenia wierzyciela posiadanie tego dokumentu jest niezhedna
precstanka 1stmienia jego uprawnien wkslowych, a zatem przestankg legitymacji frmalnej ( zohacz
Uchwata skiadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 19951 II1 CZOP 66/95,
OSNC 1995, nr 12, poz. 168 POSIADAIACA MOC PRAWNA,.

5/ ZALACY stwierdzajg na postawie w/w dowodow, ze nastapil brak prawidlowej egzekucji
komorniczej, bezprawnosé zachowania wierzyciela ktory wystapil z wnioskiem o egrekucjg z
nakazu zaplaty bez okazania oryginalu weksla, bez zabezpieczenia z tego weksla w Umowie
Przelewu Wierzytelnosci zawartej przez Pozwanego w 2012r. , ktéry to weksel zostal juz
skonsumowany w procesie przeciw tytulowi wykonawczemu Nakazu Zaplaty T Ne 57/0 z
3.08.2007r, w w/w prawomocnym wyroku o powadze rzeczy osgdzonej z 2011r.

DOSZLO WIECDO ZAISTNIENIA NIEDOPUSZCZALNOSCI EGZEKUCII W SWIETLE
ART. 189 K.P.C., PONIEWAZ POWOD UDOWODNIL ZE NIE ISTNIEJE STOSUNEK
PRAWNY POMIEDZY POWODEM A NABYWCA WIERZYT ELNOSCI W TEMACIE
NAKAZU ZAPLATY I Ne 57/07 o podstawic prawnej z weksla, wydanego 3.08.2007r.r. i podznig]
tzw. bezprawnie ,, sprostowanego™ w lipcu 2020r., a ktéry ten ,,SPROSTOWANY” NAKAZ
stanowil podstawe postgpowania egzekucyjnego - A NIE JAK BEZPRAWNIE STWIERDZA
POSTANOWIENIE KOMORNIKA POWOLUJACEGO SIE NA NAKAZ ZAPLATY Z
3.08.2007R. Wtedy w 2007r. nie bylo jeszcze tego nabywcy wierzytelnosci, ktory
nabyl te wierzytelnosc w 2012r. bez zabezpieczenia w postaci naszego weksla, co
potwierdza Umowa Przelewu Wierzytelnosci z dnia 17 lutego 2012r. znajdujaca

sie w posiadaniu Sadu.

Naruszone zasady wspotzycia spolecznego i naduzycia praw podmiotowych na mocy art. 5 K.C.,
ktore maja pelne zastosowanie na etapie egzekucji. To powoduje Ze orzeczenie sadowe i egzekucja
nie moga byé egzekwowane. Patrz adekwatny wyrok Sadu Najwyzszego z 12 wrzednia 2018r. 11
CSK 664/17. Sad Najwyzszy przyjal. ze zachowanie wierzyciela w postgpowaniu egzekucyjnym
bedzie stanowic¢ naduZycie prawa, uzasadniajgce pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalnogei.

JEST TO PRZESTEPCZY PRZEKRET PRAWNY KTORY STANOWI OBEJSCIE

Y



PRAWA SKUTKUJACE NADUZYCIEM PRAWA POZBAWIONEGO OCHRONY
PRAWNEJ. Patrz Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca2019r. Sygn.
Akt ACa 357/19 pt” Pozbawienie tytulu wykonalnosci z uwagi na naduzycie prawa
przez wicrzycicla egzekwujacego”. Sad Apelacyjny wyjasnia / co jest adekwatne do
postawy wierzyciela w naszej sprawie/, ke cyt. ,, naduzycie prawa na etapie
wykonywania orzeczenia i jako taka stanowi zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie
nie moie by¢ egzekwowane ( art. 840 par. 1 pkt. 2 k.p.c.”

Dalej SA stwierdza, cyt. : Ze niemoznos$é kwestionowania powGdziwem opozyceyjnym
orzeczenia stanowigcego tytul egzekucyjny chroniony powagg rzeczy osgdzonej nic
0Znacza, ze nie mozna powolywac si¢ na naduzycie prawa powstajace na etapie
cgzckucji tego orzeczenia™,

Pozwany, Komornik i Sad Rejonowy w Otwocku, otrzymali prawny zarzut ze strony
Powoda, Ze nie jest respektowany Wyrok TSUE wazny dla calej Unii Europejskiej z
2018 i Z DNIA 7 LISTOPADA 2019R. W POLACZONYCH SPRAWACH C-419/18 [ C-483 PROFI
CREDIT POLSKA S.A. W PRZEDMIOCIE WYSTAWIANIA NAKAZOW ZAPLATY Z WEKSLA.
SKUTKUJE TO UNIEWAZNIENIEM TEGO TZW. ,SPROSTOWANIA® NAKAZU. Przy Nakazie
raplaty z weksla isnieje obowigzek prawny zbadania tego Nakazu i jego podstawy
prawnej jakim jest weksel, JAK 1 PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN ZE STOSUNKU
PODSTAWOWEGQO, i Z SAMEGO WEKSLA WLACZNIE 7Z TERMINEM JEGO

PEATNOSCIL. W DNIU 31 LIPCA 2020R. KOMORNIK SADOWY PRZY SADZIE REJONOWYM W

OTWOCKL WYSTAFIL Z EGEEKUCIA NA BEZPRAWNA KWOTE 6,5 MILIONA ZL. O SYGN, KM 1040/20
I N;‘}KALU 1 Ne 5707 WYDANEG[_] JSIERPNIA 2007R. | A ,, SPROSTOWANEGO ,, W 2020r, Z WEKSLA,
KTORY TO WERSEL ZDSTAL JUL SKONSUMOWANY W PROCESIE PREZECIWKO TYTLUEDWI

WYKONAWCZEMU W POSTACI WYROKU W 2011R. JAKO MOZNA WEZWAC DO ZAPEATY Z WEKSLA
BEZ PREEDSTAWIENIA TEGO WEKSLA!!!IN!!

SAD NAJWYZSZY ORZEKL, ZE KOMORNIK W TAKIE] SYTUACJL MA OBOWIAZEK EFRN&?DZI(‘: CZY
ISTNIEJE PODSTAWA PRAWNA TEGO NAKAZU ZAPLATY JAKIM JEST WEKSEL | WAZNOSCI TEGO
WEKSLA — CZEGO NIE UCZYNIL. JEST TO RAZACE NARUSZENIE PRAWA,

Komornik i Sad nie zrealizowali naszego zarzutu zgloszonego w pierwszej
Skardze do Sadu z dnia 17 Grudnia 2020r. i wezesniej do Komornika
Sadowego w dniu 7 sierpnia 2020r. - 0 obowigzku realizacji Wyroku
TSUE z 7 listopada 2019r. C-419/18 i 483/18 w sytuacji wydanego Nakazu
Zaphaty z weksla, tj. rozpatrzenie przedawnienia z weksla jako podstawy

prawnej Nakazu Zaplaty JAKO ISTOTY SPRAWY.
A CO NAKAZUJE MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI???1!! WSZYSTKIE WYROKI TSUE MUSZA
BYC RESPEKTOWANE W POLSCE.

Komornik jest zobowigzany do badania podstawy prawnej egzekucji na podstawie
zarzutu zgloszonego pzez Powoda, czego nie dokonal, a wige badaniem uzasadnienia

weelowosci postgpowania egzekucyjnego ,, - patrz UCHWALA SN Z 8 MARCA 2013 R. 11 CZP
109/12. OSNC 2013/10/115, TEN ZARZUT | DOWODY PRAWNE POWOD PRZEDSTAWIL SADOWI W PISMIE
PROCESOWYM Z DNIA 8.08.2022R. JAKO UZUPELNIAJACEJ SKARGI NA POSTANOWIENIE
REFERENDARZA SADOWEGO O ZMIANIE WIERZYCIELA - NABYWCY WIERZVTELNOSCI NA FIRME,

TORA IT.... Lecz Sad celowo nie odniost do tego zarzuty prwnego, czym uchybil prawu.
Powéd stwierdza, ze nastgpila bezprawno$é zachowania Pozwanego ktory wystapil z
wnioskicm o egzekucje z Nakazu Zaplaty 1 Nc 57/07 ,,sprostowanego” w lipcu 2020r. -
bez posiadania podstawy prawnej tego nakazu z weksla i jego waznosci, braku weksla
jako zabezpieczenia umowy kredytowej, itd. .

Na mocy art. 70 prawa wekslowego o orzeczen Sadu Najwyiszego — roszezenie
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wekslowe przeciwko wystawcy weksla oraz ich poreczycielom, przedawniajy sie z
uplywem lat trech liczac od dnia platnoéci weksla — termin platnosci na wekslu 2 maj
2007r a wige nastypilo przedawnienie z dniem 3 maj 2010r. Jednakie przy
przedawnieniu ze stosunku podstawowego zjaki posiada Powéd z
dniem 1 kwietnia 2008r., przedawnienie wekslowe liczy sie z
dniem powstania tego przedawnienia czyli 1 kwietnia 2008r.

- W tym miejscu nalez podkreslié ze: nakaz zaplaty wydany w dniu
3.08.2007r. PRZEDAWNIA SIE PO 10 LATACH, A WIEC OD
4.08.2017R. Jest juz NIEWAZNY, poniewaz nie bylo zadnego przerwania
przedawnienia, a poprzednie dwa wystgpienia do Sadéw byly oddalane
poniewaz wnioski do sadu byly niezgodne z naszymi podpisami na wekslu,
co sam stwierdzal dwukrotnie Sad Okregowy i Apelacyjny w Warszawie
oddalajgc wnioski o sprostowanie Nakazu Zaplaty 1 Ne¢ 57/07 z 3.08.2007r.,
-roszezenie z wypelnionego weksla przedawnia sig po 3 latach, co nastgpito
w 2010r. Biorge jednak pod uwage przedawnienie ze stosunku
podstawowego z dniem 1 kwietnia 2008r., roszczenie z weksla przedawnia
si¢ z w/w data.

Takze orzeczenia SN stwierdzaja, ze Zadne postanowienia o przedawnieniu
roszezen na posiedzeniach niejawnych bez otwarcia rozprawy i operaniu na nim
orzeczenia co do istoty sprawy — stanowia razace uchybienia sadowe i
POWODUJA NIEWAZNOSC POSTEPOWANIA SADOWEGO WG. ART. 379
PKT. 5 K.P.C.. Np. Postanowienie SN z dnia 31.01.2020r. Sygn. Akt ITI CSK
181/198 /i wiele wezedniejszych orzeczen SN to potwierdza/. Nalezy podkreslié,
ze rawsze w przypadku ZAlqcegﬂ byly te same strony postepowania z
Pozwanym, a ta kwestia prawna ksztaltue si¢ tak jak przyjeto to w
prawomocnym wyroku, w granicach powagi rzeczy osgdzonej — patrz art. 366
k.p.c.

Te wszystkie w/w zarzuty dowodowe materialne, prawne, prawomocne 35
wyrokow plus wyrok TSUE, funkcjonariusze publiczni mieli prawny obowigzek
ich rozpatrzenia oraz UZNANIA, a jezeli tego nie uczynili, to razaco naruszyli
prawo ze skutkiem anulowania postgpowania egzekucyjnego.

A COPOWYZSZE OZNACZA, WSZYSCY FUNKCJONARIUSZE PUBLICZNI RAZACO
UCHYBILI PRAWU NIE BADAJAC TYCH NASZYCH W/W ZARZUTOW.

NASZ CLOWNY WNIOSEK JAKO ZARZUT PRAWNY JEST NASTEFUJACY, MAMY DO CEYNIENIA LE

ZORCANIZOWANA GRUPA PREESTEPCZS ZLOZONA Z NABYWCY WIERZYTELNOSCI, | .llE.'E.CII .
PELNONMOUNIKA PRWNEGO, KOMORNIKA SADOWEGO | FUNKCIONARIUSZY PUBLICZNYCH WYDZIALL ]
SADU REJONOWEGDO W OTWOCKU, A TAKIE ZAWIADOMIENIA SKEADALI SMY DO PROKURATURY.
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Zalgczniki:

Postanowienie Komornika o wszezeciu egzekuceji z 10.08.2020r.,

Wezwanie przez Komornika do zaplaty z 11.08.2020r.

Zawiadomienie Komornika o Wszczeciu egzekucji z nieruchomosei

Skarga do SR w Otwocku na Komornika Sadowego z dnia 17 Grudnia 2020r.

e Dluphe
Aj 7];1‘3)/21(;& 51"_?‘-"— r-zﬁaﬂd’«ﬁ} {” u?] f’ L{pl“r
Wilodzimierz Stepkaw Ewa Stepkow

ka



! e yﬁw{c 2 Spped i M"’?‘ D ey r.ft?.'gﬂ:! i B

: ki pi S ?"é{r‘mir
Komarnik Sydowy Owwock, dnia 10-08-2020
pray Badzic Rejonowym w Otwocku §2 P
Ews Marta Rusak :
kancelaria Komoricza nr VI w Otwocku Ewa
XU Otwock ul. Hoza 2 lok. 48 Stephkaw

ICl ZZ 300 30 12 e-mall; kancelaniafmkomommik-rusak. pl
WWW. RO R -Tusak,

Ko 1040720 ul. Kasztanowa la

05-420 Jozeféw (Jarostaw Pélnocny)

¥
c20ppIg s Orrelt fjfﬂ’ ﬁ w_ q-ﬂ-w A& A usz.:#mmm f 2= MAREGZ

P(l STANOWIENIE

W sprawie egzekucyinej 7z wniosku wierzyciela;
Hioeco Holding Dariusz Wieczorek S. K. A,
41-5300 Chorzéw, ul. Janasa 13
ktérego reprezentuje adwokat: Fukasz Evuq'.:lnj,fr Spaczynski, Szezepaniak | Wspélnicy sp.k
00-124 Warszawa, ul. Rondo ONZ 1 XII p
przeciwko diuznikom :
Wilodzimierz Stepkow
data urodzenia: 15-07-1942r ,
05-420 Jozetow (Jarostaw Polnocny), ul. Kasztanowa 1a
Ewa Stepkow
data urodzenia; 01-06-1949r |
05-420 Jozetow (Jarostaw Polnocny), ul. Kasztanowa la
prowadzonej na podstawie tytutu wykonawezego:
Nakaz zaplaty w postgpowaniu nakazowym Sadu Okregowego w Warszawie | Wydzial Cywilny
z dnia 03-08-2007r, sygn. akt 1 Nc 57/07 zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci z dnia 09-07-2020r.

Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci Sadu Okregowego w Warszawie 1 W ydziat Cywilny
# dnia 03-07-2020r, sygn. akt I Co 174/18 zaopatrzony w klauzule wykonalnosci z dnia 09-07-2020r.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Otwocku Ewa Marta Rusak po rozpoznaniu wnioskow i
pism dtuznikow z dnia 01.08.2020 r. (wplyw: 03.08.2020 r.), z dnia 04.08.2020 r. (wphyw: 04.08.2020 1),
«dnia 07.08.2020 r. { wplyw: 07.08.2020 r.) oraz z dnia 10.08.2020 r. (wphrw: 10.08.2020 1),

postanawia
1. oddali¢ wniosek diuznikow o zwrot kwoty 7 969,06 21 potraconej przez ING Bank $laski S.A w dniu

01.08.2020 r. do tut. komornika wskutek skierowana egzekucji do wierzytelnosei z rachunku bankowego
dluznikow jako bezprzedmiotowy:

[

- oddali¢ wniosek diuznikdéw o umorzenie postepowania egzekucyjnego;

3. ograniczy¢ zajecie wierzytelnosci z rachunkow bankowych diuznikéw o kwo f} wph'waﬂce n {dchllnk]
bankowe z tytulu $wiadczen emerytalno-rentowego pobieranyeh przez d‘luz.nlkf. gl

-'-;J.

OV W ('thm.ku Ewa Rusak,

Ma zlecenie Komornika Sadowego Komornik Sadowy prey Shdzie
Azesor Komorniczy Kancelaria Komomicza 1} przy ul. Hozej 248 w Or'.-mpkm
Arkodinss Wirkowski Ewa Marta Rusak adui
UZASADNIENIE

Postepowanie egzekucyine w niniejszej sprawie jest prowadrzone zgodnie z wnioskiem wicizycicla z dnia
30 lipca 2020 r. (wplyw: 31.07.2020 r) na podstawie tytubu wykonawezego, ktory stanowi nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w Warszawie [ Wydzial C}-“'-‘.-’ill‘f}" z dl‘fia 03-08-2007r,
sygn. akt I Ne 57/07 sprostowany postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawic z dnia 7 lutego 2019
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Komomik Sadowy Mwock, dnia 11-08-2020
prey Sadzie Bejonosyvim w Otwocku '

Fwa Mlara Kosak 5 s

Kancelaria Bornarmcea ne ¥ w Oowecku Wiodzimierz

US-400 Cwock ul, Hoea 2 lok. 48 Stepkow

el 22300 5015 comail: kancelarai@komumik-rusai. pl

“;:-fbr;&;;&'k-fum-ﬂl ul. Kasztanowa la

05420 Jozelow (Jarostaw Pdlnoeny)

7ZAWIADOMIENIE O WSZCZECIU EGZEKUCJH Z NIERUCHOMOSCI

Komomik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Otwocku Ewa Marta Rusak zawiadamia, Ze zosiala
wezczeta przeciwko:
Wilodzimierz Stepkow
data urodzemia: 15-07-1942r
15-420 Jozefow (Jarostaw Polnocny), ul. Kasztanowa la
Fwa Stepkow
data urodzenia: 01-06-194%r |
05-420 Jozefow (Jaroslaw Polnoeny), ul. Kasztanowa la
na winosck:
Riveco Holding Dariusz Wieczorek 5.K.A.
41-200 Chorzdw, ul. Janasa 13
ktérego reprezentuje adwokat: Adwokat Eukasz Cudny Spaczyiski, Szczepaniak i Wspolnicy sp.k
00-124 Warszawa, ul. Rondo ONZ 1 X1l p.

egzekucja 7z zabudowane] nieruchomodci stanowigcej dziatkg ewid. nr 99/2, obrgb nr 39, polozone):
(15-430 Jozefow, ul. Kasztanowa 1A, Jozeféw, dla ktérej Sad Rejonowy w Otwocku 1V Wydzial
Ksiag Wicczystych prowadzi ksigge  wieczysta o numerze KW WA10/00020232/7. bgdace)
przedmiotem wspdlnosci ustawowej majgtkowej matzenskiej duznikow,

Lgzekucja jest prowadzona na podstawie tytulu wykonawczego, ktory stanowi:
Nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okrggowego w Warszawic | Wydzial Cywilny
z dnia 03-08-2007r, sygn. akt 1 Ne 57/07 zaopatrzony w klauzulg wykonalnosei z dnia 09-07-2020r.
Pustanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnodei Sadu Okregowego w Warszawie 1 Wydzial Cywilny
z dnia 03-07-2020r, svgn. akt I Co 174/18 zaopatrzony w klauzulg wykenalnosei 2 dnia 09-07-2020r.

Zpodnie z tytulem wykonawezym do zaptaly na rzecz wierzycicla pozostaja nastgpujace naleznoscl:

Malenosc ghiwna 2 788 08Y,75z
odsetki do 11-08-2020r, 3563 102,31l
i dalsze odsetki od 12-08-2020r. po 174,99z dziennie

Koszty procesu 32 217,00z
Koszly zastepstwa w egzekucji 12 500,00z
Koszty klauzuli 187,00z

[Huznik obowiazany jest zloiy¢ oswiadezenie, czy jest podatnikiem podatku od towardw i uslug ( VAT ) w
swietle arl, 18 w zw. z art. 106¢ i 106 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. 0 podatku od towardw i uslug (Dz. L Nr
54, poz. 535 ze zm.) w terminie 7 dni od daty dorgezenia niniejszego zawiadomienia po wg?m?n E?_EMZC
dluznik nie jest podatnikiem podatku od towarow i ustug (VAT). W przypadku ndpowicqm_'_:I.;,?rj:e_lrdzgui:_|fzu_‘:f_m';111k
abowigzany jest w powyzszym terminie zloZy¢ kserokopie dokumentow potwicrdzajacyth .f_m_c.}_ﬁni_}efh}l_:ﬁgf@watﬂlll‘
oraz REGON (osoba prawna) lub PESEL (osoba fizyczna). P n

Ma zlceenie Komomika Sagdowego Komornik Sadowy przy Sadzig Rejonopesm w Crwocku Fuga_l{usal_(,.:*-'._;__
Ascsor Komomiczy Kancelaria Komomnicza nr VI przyul. Hoze) 2/48 u{'_('._mfmuhu o
Arkediesz Witkowski Fwar M Husak T

T?L?&J.;Ezﬁnuwienlc sadu co do nadania klauzuli wykonalnesct praysuguje zazalenie na pqd&lawic ’:".'.“pia_u art. 795 § 2 kpe. T”m"",d“
wniesienia zazalenia hiegnie dla dluznika od daty doreczenia mu zawiadomicnia 0 wszczetiu epzckucii. Zazalenic wnos sig do sgdu, ktéry
wydal postanewienie o nadaniu klauzul wykonalnogsi,
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Orwock, dnia 11-08-2020

WEZWANIE DO ZAPLATY NALEZNOSCI W EGZEKUCJI Z NIERUCHOMOSCI

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Otwocku Ewa Marta Rusak w sprawie z wniosku
wierzyoela!
Bioeco Holding Dariusz Wieczorek S.K A,
41-500 Chorzdw, ul. Janasa 12
ktoreyo reprezentuje adwokat: Adwokat Lukasz Cudny Spaczyfiski, Szezepaniak | Wapdlniey op.lt
(0= 124 Warszawa, ul. Bondo ONZ 1 X1 p.
przeciwho duznikowi
Wilodzimierz Stepkiw
data urodzenia: 15-07-1942,
(13420 Jozefow (Jarostaw Polocny), ul. Kasztanowa la
Ewa Stepkbw
data vrodzenia; 01-06-1949,
03-420 Jozefiw (Jarostaw Poéocny), ul, Kasztanowa 1a
prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego:
Nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w Warszawie | Wydzial Cywilny
z dnia 03-08-2007r, sygn. akt 1 Nc 37/07 zaopatrzony w klauzulg wykonalnosei z dnia 09-07-2020r,
Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnotci Sadu Okregowego w Warszawie | Widzial Cywilny
7 dnia 03-07-2020r, sygn. akt 1 Co 174/18 zaopatrzony w klauzulg wykonalnosei z dnia 09-07-2020r.
o egzekucie naleznosdei pienigznej:

Maleznodd ghiwna 2 783 089,75:!
Crlsetki do 11-08-2020r. 2 563 102,31z
w przypadku zwioki rownles dalsre odsetki od dnia 12-08-2020r.  w wysokodcl 274,5%:0 dzienne,
Fosrty grocesu 32 217,00:!
Koszty rastapatwa w egfekuc) 12 500,00
Foszty klavzuli 187,00:t
Optata egzekucyna 50 000,00z
wydatkl gotowkowe 136,08zt

7 nieruchomosei potozonej: 05-420 Jozefow, ul. Piotra Skargi 7A, Jozefow, stanowigee) dzialkg ew.nr.
65. obreh 36, zabudowang budynkiem mieszkalnym oraz budynkiem handlowo-ustugowym, dla ktore)
Sad Rejonowy w Otwocku IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksigge wieczystg o numerze KW
WA10/00056236/6 bedacej przedmiotem wspalnosci ustawowej majatkowej matzenskiej diuznikOw,

na podstawie prrepisu art.923 kpe wzywa dhuznika: Wlodzimierz Stepkéw, aby ten zaplacid diug w ciagu
dwoch tvgodni pod rygorem przystapienia do opisu i oszacowania nicruchomosct.

Diug nalezy uisci¢ do kasy komornika lub na konta komornika:
Rank BNP Paribas SA 30 16001462 1819 1991 3000 0001

Informujs, £e na poedstawie art. 925 kpe przedmiotowa nicruchamost w stosunku do dl_uz:aiku enjgta zostala = ehwily werwania do zaplaty.
Zajeciu podlegn cala niaruchomodé wraz 7 codciami skladewymi, preynaleznoiciami i prawami, . . .
Ponadio informuje #€ na podstawie art.5231 kpe ptul wykonawezy wystawlony presciwko nzabie pOZOStAJACE] W Fwigeku ma.lszumhuu
stanowi podstawg do zajgcia nieruchomasci wehodzgcej w sklad majatku wspalnego. Dalsze ceynnosc l.:g:'?.c:kl.ﬁlfﬂ.t.':c d?ri!.mzt'z.? e 'e:z, ng
podstawie Tytuhu WykoTawezego WysLAWIonEgo preeciwke obojgu malfonkom. Tezeli malzonek dluznika spraeciwia sig Zajguiu, 0 Spracciwie
powinien nicewlocenic zawiadomié komornike. , o s
Informuje rowniz, o zZajgla nieruchomodd poznstais 2 zarzgdzic durnika, Zarzgd IHEI'LIChﬂIT‘IUﬁi‘.iE] oraE prawa 1 olbowigzks dhuzniky
bedgesgo zarzgdea, reguluja preepisy kodeksu postgpowania cywilnege o zarzgdeie (art 931 - 041 kpel
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Ewa Stepkow i Wiodzimierz Stepkow 17.12.2020r
Zam. Ul. Kasztanowa 1A
05-420 Jézefow

Polecony, 2 egz./ zataczniki posiada komornik/
Sygn. akt | Co 388/20

53d Rejonowy w Otwocku
| Wydziat Cywilny

Ul. Armii Krajowej 2
05-400 Otwock

Odpowiadamy na wezwanie Sadu
2 dnia 20.11.2020r. otrzymane w dniu 14.12.2020r. o w/w sygn. akt

w sprawie z wniosku Bioeco Holding Dariusz Wieczorek S.KA,

7 udziatem Komornika Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Otwocku Ewa Marta
Rusak, Ewa Stepkéw, Wtodzimierz Stepkdw

nadzér nad egzekucja z nieruchomodci w J6zefowie KW WA10/00020232/7
w przedmiocie usuniecia brakéw skargi z dnia 12 paidziernika 2020r. na
czynnosc¢ komornika sadowego w sprawie Km 1040/20.

a/ Skarga zostata optacona w kwocie 50 zt. na konto Sadu w dniu 14.12,2020r,

b/ wskazujemy konkretne czynnoéci z udowodnionymi zarzutami do komornika
sgdowego.

WPROWADZENIE — my nie zgtaszalismy skargi do Sadu Rejonowego w Otwockuy
Z dnia 12 pazdziernika 2020r. na czynnosci komornika w sprawie Km 104/20,/
nie wiemy do jakich czynnosci mamy sie odnieéé, a wiec podnosimy nasze
zarzuty jakie zgtosiliémy komornikowi/,

poniewaz nadal toczy sie postepowanie sgdowe w przedmiocie nakazu zaptaty |
Nc 57/07 z dnia 3 sierpnia 2007r. W tym miejscu KORYGUJEMY BtEDNA
INFORMACIE ZAWARTA W STOSOWNYM POSTANOWIENIU SADU
OKREGOWEGO W WARSZAWIE, PONIEWAZ POWINNO TO DOTYCZYC TZW. .
SPROSTOWANEGO” NAKAZU ZAPLATY | Nc 57/07 wynikajacego z
POSTANOWIENIA SADU OKREGOWEGO W WARSZAWIE Z DNIA 7 LUTEGO
2019R, | DOTYCZACEGO WYEACZNIE W ODNIESIENIU DO NASZYCH NAZWISK W



NAKAZIE ZAPLATY A NIE DO STRONY MERYTORYCZNEJ NAKAZU ZAPLATY ORAZ
PODSTAWY PRAWNEJ TEGO NAKAZU JAKIM SA NASZE PRAWIDLOWO
PODPISANE NAZWISKA NA WEKSLU STANOWIACYM PODSTAWE PRAWNA
TEGO NAKAZU ZAPLATY, A WIEC JEST TO ,,PRZEKRET PRAWNY".

Jest wiele postanowieri komornika i wiele naszych wnioskéw do komornika, a
wiec z koniecznosci wytypowalismy kilka dokumentéw do wiadomoéci Sadu.

W odniesieniu do nakazu zaptfaty | Nc 57/07 z dnia 3 sierpnia 2007r. zostaty
prawidtowo i w terminie zgloszone do sadu ZARZUTY w dniu 18 pazdziernika
2007r. Zarzuty te nie byty procedowane sgdownie poniewaz nakaz byt
bezprzedmiotowy jako wystawiony na obce nazwiska. Dopiero musielismy
Wystapic z pozwem przeciw egzekucyjnym do tytutu wykonalnosci z tego
nakazu zaptaty, co zostafo rozstrzygnigte prawomocnie przez Sad Apelacyjny w
Warszawie | Wydzia* Cywilny w dniu 3 listopada 2009r. sygn. akt | ACa 1767/09,
ktdry stwierdzit, ze w tym konkretnym przypadku byta to ewidentna i celowa
wina wierzyciela - Banku, ktéry wystgpit z pozwem na obce nazwiska | uzyskat
nakaz zaplaty na te obce nazwiska — NIEZGODNE 2 PODPISAMI NASZ M| NA
WEKSLU | DEKLARACI WEKSLOWEJ, i nakazat umorzenie egzekucji, co tez sie
stato ale dopiero 4 / cztery lata poizniej z winy komornika sgdowego a takze
sgdu rejonowego w Otwocku — co potwierdzito Ministerstwo Sprawiedliwoéci.

Mato tego, w wyniku dalszego procesu przeciw egzekucyjnego zaréwno Sad
Okregowy Warszawa Praga w Warszawie |l Wydziat Cywilny jak i Sad
Apelacyjny w Warszawie VI Wydziat Cywilny, PRAWOMOCNIE POTWIERDZILO,
ZE NIE MOZNA JUZ ,, PROSTOWAC” TEGO NAKAZU ZAPEATY i NC 57/07 —
TAKZE NA MOCY ART. 350 K.P.C., ORAZ POTWIERDZILO W/W StUSZNOSC
POSTANOWIENIA SADU APELACYJNEGO Z 3 LISTOPADA 2009R.

Takie Sad Najwyiszy w Postanowieniu Prezesa lzby Cywilnej Sadu
Najwyzszego w wyniku naszej skargi kasacyjnej NIE ZNALAZt BLEDU
PRAWNEGO W USTALENIACH W/W SADOW.

A wiec podstawa prawna Postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie |
Wydziat Cywilny z dnia 7 lutego 2019r. o0 ,, sprostowaniu” nakazu zaplaty | Nc
57/07 na mocy art. 350 kpc. jest nieuprawniona i §wiadczy o0 matactwie
catego procesu sadowego odbywanego na posiedzeniach niejawnych.



OZNACZA TO ZE SPRAWA NAKAZU ZAPEATY | Nc 57/07 jest definitywnie
niepodwazalna prawnie i zamknieta | NIE MOZNA JU7
DOKONYWAC JAKIEGOKOLWIEK PROSTOWANIA TEGO
NAKAZU ZAPLATY. Co to 0znacza, ano oznacza, ze doszio do

niewyobrazalnego matactwa ze strony wnioskodawcy Bioeco....,
petnomocnikéw prawnych i Sadu - o charakterze przestepstwa karnego.

Na dowod nie zakorczonego postepowania sadowego w temacie
prawomocnosci nakazu zaptaty | Nc 57/07 oraz tytuiu wykonalnosci zatgczamy
nastepujgce pisma procesowe:

- hasz wniosek do sgdu z dnia 25.08.2020r. o sporzadzenie uzasadnienia o

nadaniu klauzuli wykonalnoéci oraz pismo do komornika sadowego z dnia
30.08.2020r.

- nasz wniosek z 5.10.2020r. do Sadu o wydanie uzasadnienia w temacie
prawomocnosci nakazu zaptaty z 3.08.2007r. wraz z potwierdzeniem nadania
pocztowego,

- nasz wniosek z 5.10.2020 juz ostateczny do Sadu w temacie nadania tytutu
wykonalnosci.

W odpowiedzi na powyZsze nasze wnioski w przedmiocie prawomocnosci
nakazu zaptaty i wydania uzasadnienia przez Sad, otrzymali$émy Postanowienie
5gdu z tym uzasadnieniem, na dowadd zatgczamy Doreczenie z Sadu wystawione
dnia 19 listopada 2020r. Juz dzisiaj mozemy stwierdzié, ze Sad nie zachowat
obowigzujgcego prawnie terminu odpowiedzi 7 / siedmiu/ dni od daty
otrzymania naszego wniosku, i opoinit przekazanie nam tego wniosku o
minimum 45 dni, a wiec naruszyt Art. 357 K.p.c., co oznacza, ze postanowienia
s3du o prawomocnoéci nakazu zaptaty | Nc 57/07 nalezy uznaé ZA NIEWAZNE,
a wiec niewaine jest nadanie tytutu wykonalnosci i caty proces egzekucyjny
jest niewazny. Tak jak my mamy obowigzek udowodni¢ odpowiedz do Sadu w
terminie 7 dni z potwierdzeniem nadania pocztowego w tym terminie, tak i
5ad miat ten sam obowigzek potwierdzenia dorgczenia z dowodem nadania

pocztowego w terminie 7 dni, czego nie wykonat.



Antydatowanie postanowienia Sadu jest czynem o
charakterze przestepstwa karnego.

53d Rejonowy w Otwocku powinien posiadac Swiadomosé prawng o w/w
nieuprawnionym dziataniu Sadu Okregowego, poniewaz zaréwno tzw.
nSProstowany” nakaz zaptaty jak i tytut wykonalnosci otrzymalismy jednego
dnia od Komornika sadowego w dniu 19 sierpnia, a sam , sprostowany” nakaz
zaptaty S3d miat obowigzek nam dostarczy¢ juz w dniu 7 lutego 2019r., a
opoznit jego wydanie o ca4,5 roku, a wiec miat obowigzek dostarczyé nam
najpierw ten ,, sprostowany” nakaz zaptaty w celu zgtoszenia przez nas
»ZARZUTOW”. Dopiero wiec po przeprowadzeniu procesu sagdowego na nasza
niekorzys¢ mozna bytoby wydaé Postanowienie o nadaniu tytutu
wykonalnosci, czego Sad nie wykonat. Jest to razgce naruszenie prawa
procesowego skutkujacego niewaznoscia catego procesu sgdowego.

Tzw. ,, automatyzm” w wydawaniu nakazu zapfaty zostat zabroniony
wyrokiem TSUE w 2019r. dla catej UE.

bl/  Zarzucamy komornikowi nieuprawnione wydanie Postanowienia.o
wszczeciu egzekucii i realizacie tej egzekucji z naruszeniem Ustawy z dnia 14
maja 2020r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatar ostonowych w
zwigzku z rozprzestrzenianiem sig wirusa SARS-Cov-2 / Dz.U. z 2020r. poz. 975/
do ustawy Kodeks Postepowania Cywilnego dodano art. 952 z ind. 1 kpc.

przewidujacy....... Itd. — nie przeprowadza sie w czasie obowigzywania stanu
zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii oraz 90 dni po jego zakoriczeniu.”

Oznacza to, ze nie mozna dokonywac swojej wiasnej nieuprawnionej
interpretacji tego przepisu, poniewaz komornik nie jest sadem i ta Ustawa
odnosi sie rozszerzajgco do zakazania dokonywania wszelkich czynnogci
komorniczych w tym egzekucyjnych ze $rodkéw pienieznych, wigcznie 2
licytacjg domdw czy nieruchomosci. |

Niestety, komornik bezprawnie dokonat egzekuciji pienieinych z naszych
emerytur, i to w sytuacji kiedy my jako seniorzy w tej sytuacji trudnej
epidemicznie zostalismy pozbawieni pienigedzy na nasze leczenie, leki, ktore 2
koniecznosci w ochronie przed zakaZzeniem musimy zwiekszac nasze wydatki i

nasze koszty jeszcze rosna.



Nie mowigc juz o tym ie obecnie w okresie zimowym zostalismy pozhawieni
funduszy na ogrzewanie naszego domu.

Malo tego, komornik dazy bezwzglednie do kontaktéw osobistych z nami w
Sytuacji kiedy Rzad nakazuje nam pozostanie w domu i unikania kontaktdw z
obcymi osobami, a do tego my z chorobami wspotistniejgcymi jak np.
onkologicznymi w zakresie choréb nerek czy uktadu krazenia, w wyniku tych
bezprawnych dziatarh komornika mozemy by¢ narazeni na utrate zdrowia |
zycia, a przy tych przewlektych chorobach wspdtistniejacych dodatkowo
zarazenie wirusem powoduje WE. JuZ znanych statystyk 50% utraty Zzycia.
Komornik byt o tych faktach informowany z naszymi wnioskami o umorzenie
egzekucji, lecz bez skutku.

Jest to nie tylko nieuprawnione dziatanie komornika lecz takie swiadome
dziatanie komornika narazajgce nas na utrate zdrowia lub zycia, co jest jui
celowym dziataniem przestepczym.

b2/  Dowiadujac sie z banku o WszCzgciu postgpowania egzekucyjnego |
realizacji egzekucji, w dniu 3.08.2020r. wystgpilismy do komornika sgdowego o
wstrzymanie egzekucji i jej umorzenie badi zwrot do wnioskodawcy —
zataczamy dowdéd.

A wobec nie zastosowania sie komornika do naszego zgdania, w dniu 16
sierpnia 2020r. ztozylismy stosowne zawiadomienie do Ministra
Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego z przedstawieniem catosci tego
przestgpczego matactwa ze strony wnioskodawcy i adwokacko-sagdowo-
komorniczego.

b3/  Komornik otrzymujac od nas dowody w postaci naszych Sprzeciwdw-

Zarzutow do tzw. , sprostowanego” nakazu zaptaty, zgodnie z prawem miat
pbowigzek natychmiast umorzy¢ lub zwrdci¢ wniosek firmy Bioeco o wszczeciu
postepowania egzekucyinego, czego nie uczynit.

b4/ Komornik otrzymujac od nas dowdd w postaci naszego prawomocnego |

ztozonych w terminie w dniu 18 naidzlernika 2007r. , ZARZUTOW” do nakazu
zaptaty | Nc 57/07 wydanego w dniu 3 sierpnia 2007r., miat obowigzek,
natychmiast umorzy¢ postepowanie egzekucyjne i zwroci¢ wniosek do
wnioskodawcy Bioeco Holding...., czego nie uczynif, a wiec ztamat prawo.




b5/  Komornik otrzymat tytut wykonalnoéci na rzecz » Nabywcy
wierzytelnosci” wydany w dniu 9 lipca 2020r., lecz otrzymat od nas dowdd w
postaci prawomocnego wyroku Sadu Apelacyinego | Wydziat Cvwilny w
Warszawie WYDANEGO WCZESNIEJ W DNIU 2 CZERWCA 2020R. SYGN. AKT I
ACa 446/09 na rzecz tego samego nabywey wierzytelnosci BioecoHolding... 0O
obcigzeniu nas kwotg 100.000 71, z wytaczeniem odsetek. w wyniku _

stwierdzonego przez 2ad PRZEDAWNIENIA ROSZCZEN" do nas z dniem 1
Lwietnia 2008r.,

dowdd w zataczeniu,

Dla informacji Sadu, zostata ztozona skarga kasacw’n'a do SN poniewaz dtuznik
osobisty sptacit catkowicie swoje zobowigzanie kredytowe, a Sady nie ocenity
dowoddw w tej sprawie.

W tej sytuacji zazadaliémy od komornika takze umorzenia postepowania
egzekucyjnego poniewaz kwota wskazana do egzekucji jest niezgodna z w/w
prawomocnym wyrokiem, czego komornik nie wykonat uchybiajgc Ustawie
ktéra nakazuje komornikowi umorzenie egzekucji. SA wyrainie orzekio ze
nabywca wierzytelnosci moze dochodzit wytgcznie kwoty 100.000 zt. bez
odsetek w wyniku przedawnienia roszczenia od dnia 1 kwietnia 2008r,
poniewaz nie byto zadnego przerwania biegu przedawnienia, a takze ze
Dabywca wierzytelnosci moze dochodzi¢ tego roszczenia WYLACZNIE Z
HASZEJ HIPOTEKI. A komornik swoje nieuprawnione dziatania kontynuuje,

Nalezy podkreslic, ze komornik nie jest sadem i nie ma prawa

kwestionowa¢ decyzji sadowych.

Czytajac ten wyrok SA Sad Rejonowy w Otwocku powinien zauwaiyg, ze
temat nakazu zaptaty | Nc 57/07 byt przedmiotem postepowania sagdowego a
nasz dowdd w postaci tzw. ,, sprostowanego” nakazu zaptaty
Postanowieniem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 7 lutego 2019r. zostat
uznany przez ten SA jako dowdéd w postepowaniu sgdowym i mimo tego, S3d
Apelacyjny wydat wyrok uznajacy roszczenie jako PRZEDAWNIONE.

Mato tego, przedstawilismy komornikowi dowéd w postaci Umowy
Przelewu Wierzytelnosci i zabezpieczen dla tego tzw. nabywcy wierzytelnosci
firmy Bioeco Holding.... Z dnia 26 lutego 2012r., a wiec przelewu dokonanego 4
lata pdiniej od daty PRZEDAWNIENIA stwierdzonego w/w wyrokiem
prawomocnym SA z 2 czerwca 2020r. Ta umowa przelewu nie zawierafa




~zelania” / cedowania/ zabezpieczenia z naszego weksla ktdry stanowit

podstawe prawna nakazu zapfaty | Nc 57/07 wydanego w dnin 3 sierpnia
2007r., co oznacza, ze ten ,nabywca wierzytelnosci” i zarazem wnioskodawca 0
egzekucje 2 tego nakazu zaptaty, nie posiadat umocowania prawnego do

wystepowania z wnioskiem o tzw. ,, sprostowanie” nakazu zaptaty i otrzymania
tytulu wykonalnosci z powotaniem sie na ten nakaz zaptaty | Ne 57/07 7 dnia 3
jerpnia 20

Jak Sadowi Rejonowemu w Otwocku wiadomo, nasz weksel stanowigcy
podstawe prawng nakazu zaptaty | Nc 57/07 z 3.08.2007r. i nadanemu tytutowi
wykonalnosci, byt przedmiotem postgpowania sadowego z naszego powédztwa
Przeciw Egzekucyjnego i zostat skonsumowany , w procesie sadowym | nie
mozna juz dochodzi¢ roszczenia ponownie na podstawie tego weksla do nakazu
zaptaty | Nc 57/07. Oznacza to, ze powotywanie sig wnioskodawcy o egzekucje
na ten nakaz zaptaty | Nc 57/07 i otrzymanie tytutu wykonalnosci jako nabywca
wierzytelnoéci JEST DZIALANIEM BEZPRAWNYM | NOS| ZNAMIONA
PRZESTEPSTWA KARNEGO.

B6/  Komornik sadowy otrzymujac od nas dowdd w postaci pisma
procesowego do 53du Okregowego z dnia 25 sierpnia 2020r. o nie
zakoriczonym jeszcze procesie sgdowym w przedmiocie prawomocnosci nakazu
zaptaty i prawomocnosci tytutu wykonalnogci, miat obowigzek przynajmniej
wstrzymac postgpowanie egzekucyjne, czego nie uczynit, czym uchybit prawu.

b7/  Sad Okregowy w Otwocku zapoznajac sig z tym tzw. , sprostowanym”
nakazem zaptaty z dnia 7 sierpnia 2007r. powinien zauwazy¢, ze w tym nakazie
zostaty zmienione w lipcu 2020r. przez Sad Okregowy w Warszawie poprzednio
btedne nazwiska w tym nakazie zaptaty na nasze prawidtowe nazwiska. Jest to
sfatszowanie nakazu 2aptaty wydanego 3 sierpnia 2007r. co stanowi znamiona
czynu przestepstwa karnego dokumentu sgdowego.

B8/ Komornik sgdowy otrzymujac nakaz zaptaty z powotaniem sie na jego
wydanie w dniu 3 sierpnia 2007r. miat prawny obowigzek wynikajgcy 2 Ustawy,
dokonaé umorzenia postepowania egzekucyjnego, poniewaz waznosc tego
nakazu tak jak kazdego wyroku sgdowego wynosi 10 lat, a termin waznosci tego
nakazu uptynat w dniu 4 sierpnia 2017r. Oznacza to ze cate to postepowanie




s3dowe 2wigzane ze , sprostowaniem®” nakazu zaptaty Postanowieniem S3du z

dnia 7 lutego 2019r. JEST BEZPRAWNE | NIEWAZNE.

Reasumujac, podtrzymujemy nadal nasz wniosek o natychmiaétowe

umarzenie postepowania egzekucyjnego w catosci i zwrot wnios

ku do firmy
Bioeco Holding....

Zatgczniki:

- wniosek do komornika sgdowego z dnia 3.08.2020r. /doreczony komornikowi/
- wniosek z dnia 25.08.2020r.0 Sporzadzenie uzasadnienia o nadaniu klauzuli
wykonalnosci wraz z pismem do komornika z dnia 30.08.2020r. o przekazaniu
w/w wniosku do Sadu,

- wniosek z dnia 5.10.2020r. do 53du Apelacyjnego o wydaniu uzasadnienia w
catosci / otrzymuje prokuratura/

- wniosek do Sadu Okregowego z dnia 5.10.2020r, jako koriczacy postepowanie
2 naszego wniosku o uzasadnienie wydanych orzeczen przez 5gd Okregowy/
otrzymuje prokuratura/

- pismo Dorgczeniowe od Sadu Okregowego do nas z dnia 16 listopada 2020r,
sygn. akt I Nc 57/07, w przedmiocie Postanowienia Sadu o wydaniu
uzasadnienia o prawomocnoéci nakazu zaptaty | Nc 57/07, a wiec minimum 45
dni zwtoki z naruszeniem art. 357 k.p.c./ otrzymuje prokuratura/

- pismo do komornika sagdowego z dnia 3.10.2020r.

- wniosek do komornika z dnia 29.10.2020r. o wstrzymanie postepowania
egzekucyjnego i umorzeniu egzekucji,

- Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie | Wydziat Cywilny z dnia 2 czerwea
2020r. wraz z pismem Doreczeniowym.

Do wiadomosci: Prokurator Okregowy w Warszawie, ul. Chocimska 28, 00-791
Warszawa, jako uzupetnienia dotychczas zgloszonych zawiadomien/ bez
zatgcznikow ktore prokuratura juz posiada.
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