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do Sygn. Akt I Co 388/20 oraz DORECZENIE OSOBISTE — B. PILNE
do Km 1040/20

Do Nieruchomosci stanowigcej wlasnosé i it e gl
wiw - KW WA10/00020232/7 gy e Hik

oraz do Km 38/25 z 21.03.2025r T 0 05- 19 |
dowadd otrzymal wezesniej Prokurator i e L
Prokurator Rejonowy w Otwocku iﬁ A ETAR i Al
ul. Powstancow Warszawy:-1.5 MNALAOA
05-400 Otwock e 1o Rrhosk

oraz Pan Prokurator Robert Pyszniak

Panie Prokuratorze

Ponawiamy prosbg o dzialanie Prokuratora na mocy art. 7 k.p.c. i rozpoczecia
formalnego $ledztwa. Prosimy wie¢ 0 nadzwyczaj pilng decyzj¢ odnosnie
naszych n/'w WNIOSKOW na nasz email projfac@interia.pl.

Pana pismo z dnia 25.04.2025r. Otrzymane przez nas w dniu 12.05.25, w pewnym
sensie sie zdezaktualizowato w nastgpstwie Zawiadomien jakie wystalismy do
Prokuratury, oraz braku odpowiedzi od Pana na nasze pismo elektroniczne
skierowane do Pana w dniu 14.05.2025r.

Chcemy byé jednak w porzadku i w terminie odpowiedziec.

W dniu 8.05.2025r. Prokuratura otrzymata nasze Zawiadomienie w postaci kopii
pisma procsowego skierowango do Sadu Rejonego w Otwocku do Sygn. akt Co
388/20 i do Km 1040/20 w przemiocie WNIOSKU o wylaczenie fukcjonariusza
publicznego

W dniu 9.05.2025r. Wystaliémy Zawiadomienie do Pana Prokuratora Zawadki,
ktorego teks ponizej powtarzamy, a ktore czedciowo w swojej tresci nawigzuje do
Pana pisma, prosimy wigc zapoznaé si¢ z naszymi wnioskami tam zawartymi

W nawigzaniu do naszych wezeéniejszych Zawiadmien, w zalaczeniu
przekazujemy nastepujace dokumenty:

_ Whniosek do Komornika Km 38/25 o wstrzymanie postgpowanie
egzekucyjnego w tym anulowaniem wystapienia do Urzgdu Miasta J ozefowa o
eksmisje i wydaniem lokalu zastgpczego.

_  Pismo — skarga — WNIOSEK do Ministra Sprawiedliwosci z dnia dzisiejszego
tj. 9.05.2025r., ktorg prosimy traktowaé jak by byta skierowana do Prokuratora
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w Otwocku i stanowita NIEPODWAZALNA PODSTAWE PRAWNA, do
wlgczenia sig Prokuratora do naszego procesu egzekucyjnego, takze do Pozwu
Przeciwko tytutowi Wykonalnosci, na podstawie art. 7 k.p.c., a takze do
rozpoczecia formalnego sledztwa w naszej sprawie, a tym samym catkowite
wstrzymanie egzekucji do czasu zakonczenia $ledztwa prokuratorskiego i do
czasu uzyskania prawomcnego wyroku z naszego pozwu o uzgodnienie tresci
ksiggi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, na co czekamy juz 4 lata, o
sygn. Akt I C 158/21 o sygn. 1 C 158/21

To wstrzymanie celowe rozpoczecia procesu sagdowego jest bezprawnym dzialaniem

Sadu Rejonowego w Otwocku aby umozliwi¢ Komornikowi bezprawne

przeprowadzenie egzekucji i dokonanie bezprawnego przewtaszczenia nieruchomosci

przez osobe trzecig wraz z eksmisja z naszej nieruchomosci. ,,”””""":

Takze w dniu 28.04.202r. Prokurtaura otrzymata nasze Zawiadomienie
skierowane do Prokuratora Zawadki w ktorym takze szczegtowo przedstawilismy
temat mozliwosci popetnienia przestgpstwa przez uczestnikow postgpowania
skierowanego przeciwko nam m.innymi w sprawie nakazu zaplaty i weksla.

Takze w dniu 16.05.2025r. Przekazalismy Panu nasze Zawiadomienie w postaci kopii
pisma procesowego skierowanego do Sadu Rejonowego w Otwocku o sygn. Akt C
298/25 stanowiac uzupetnienie naszego Pozwu Przeciwko Tytutowi Wykonawczemu
—tj. dwom tytutom wykonawczym, a stanowigcego takze czesciowa odpowiedz na
Pana pismo z 25.04.2025r.

W nawiazaniu do w/w Zawiadomienia w ktorym wskazalismy dowody i winnych tej
skandalicznej sytuacji,

PROSIMY PANA O POMOC : WE WSTRZYMANIU PRZEZ SAD W TRYBIE
NATYCHMIASTOWYM REALIZACJI ZAWARTYCH TAM WNIOSKOW W
PKT. 3 - O WSTRZYMANIU WYKONANIA POSTANOWIENIA
KOMORNIKA,

ORAZ

W PKT 5 — O WSTRZYMANIE WYPEAT PIENIEZNYCH Z NASZYCH
EMERYTUR. Do tego punktu odnosi si¢ prawomocny wyrok o powadze rzeczy
osadzonej wydany przez Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydziat Cywilny w dniu
2.06.2020r. Sygn. Akt 1 ACa 446/19 ( w aktach Prokuratury), orzekajacy ze Nabywca
wierzytelnosci moze realizowaé swoje roszczenie w wysokosci 100.000 zi
WYLACZNIE Z HIPOTEKI, A NIE ZE SRODKOW PIENIEZNYCH. Nabywca nie
wystapit o realizacje egzekucyjng z tego wyroku, lecz bezprawnie o egzekucijg na
kwote ponad 6,5 miliona zi. wigcznie ze §wiadczeniami ubocznymi.

Jest to wyrok w/w orzekajacy o przedawnieniu roszczen ze stosunku podstawowego
nadrzednego nad innymi roszczeniami, w tym z weksla.

My nie jeste$my Prokuratorami, mozemy wskazywac tylko czyny podlegajgce karze.
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Gdyby Prokuratura podeszta powaznie i obiektywnie do rozpatrzenia naszych
pierwszych zarzutéw jakie skierowalismy do Prokuratury na samym poczatku
ujawnienia naszych udowodnionych podejrzen o popelnienia przestepstwa
skierowanych do MS Prokuratora Generalnego w dniu 14.08.2020r., a potem z
dodatkowymi trzynastoma uzupehieniami, i wskazanymi tam winnych, nie byloby
dzisiaj tego skandalu prawno-sadowego.

Takze do dnia dzisiejszego Prokuratura nie odpowiedziata na nasze konkretne
merytoryczne Zawiadomienia z dnia 20 Grudnia 2020r. przeciwko prawomocnosci
Nakazu Zaptaty I Nc 57/07 sformutowane na 60 stronach wraz zalacznikami, a
potem przeciwko prawomocnosci tytulowi wykonawczemu z dnia 3 lipca 2020r. na
70 stronach, to takze dzisiaj nie bytoby juz prawie 5-letniego molestowania nas i
krzywdzenia bezprawnego wbrew dowodom materialnym i prawno-sgdowym.

Zawiadmien do Prokuratury takze w Otwocku skladalismy wiele na kazde z
krzywdzacych nas bezprawnych orzeczen sgdowym dokonywanych na posiedzeniach
niejawnych bez rozpatrywania naszych zarzutow — co jest wbrew prawu.

Jednak postanowilismy dla Pana dokona¢ krotkiej reasumpcji, z koniecznosci nie
peinej, poniewaz w poprzednch zawiadomieniach do Prokuratury bardzo
szczegotowo wszystko uzasadnialiSmy, lecz Prokuratura takze nie rozpatrzyta
naszych zarzutéw i bezkrytycznie powielata orzeczenia sadowe.

1/ Od poczatku Komornik i Sad dostali nasze zarzuty, ze Postanowienie Komornika
Km 1040/20 odnosi si¢ do Nakazu zaptaty I Nc 57/07 z 3.08.2007r. Z WEKSLA, ze
otrzymali prawomocny wyrok z 2.06.2020r. o przedawnieniu roszczen ze stosunku
podstawowego z dniem 1 kwietnia 2008r. i braku przerwania tego przedawnienia, Ze
jest powotany at. 77 u.ks.w. L h.,i ze jest wyrok TSUE nakazujacy Komornikowi i
Sadowi bada¢ taki nakaz i jego podstawe prawng jaka jest weksel. To stanowi o
zmianie podstawy prawnej postanowienia komornika, a takze uzna¢ s¢ zmiang
przez Sad i wtedy Sad mial obowigzek przeprowadzié¢ rozprawg jawng na ten
temat — czego nie uczynik

Jest to razace uchybienie sadowe skutkujgce anulowaniem procesu
egzekucyjngo. Czy to jest oszustwo, oczywiscie jest bo jezeli wszyscy , a to
kwalifikowani prawnicy, posiadali wigdz¢ o tym, lecz celowo ten wyrok pomineli,
to znaczy ze popehnili §wiadome oszustwo na naszg wielkg szkod¢ majatkows.

2/ Od poczatku Komornik i Sad otrzymali dowéd w postaci naszych ZARZ UTDW
do tego Nakazu z 3.07207r. - i mieli prawny obowigzek wstrzyma¢ postepowanie 1
odesta¢ wniosek egzekucyjny do Nabywcy.

Zadne bezpodstawne i nie udowodnione tlumaczenia, ze nie doszio d}:) procesu z
naszej winy SA BEZPODSTAWNE. Jezeli Sad cheiatby to udowodnié, to musialby
doprowadzié¢ do rozprawy jawnej, a wtedy my przedstawilibysmy dokumenty
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potwierdzjace naszg racje, Ze my nie mielismy nic wspolngo z tym Nakazem jako
osoby nie bedace stronom prawnym tego nakazu. Potwierdzit to prawomocnie Sad
Apelacyjny w Warszawie I Wydziat Cywilny Postanowieiem z dnia 3 listopada

2009r. Sygn. Akt I ACz 1767/07. Ten dowdd zostat dostarczony do Sadu w Otwocku,
a takze do prokuratury wiele razy.

Jest to razace uchybienie sadowe skutkujgce anulowaniem procesu
egzekucyjnego. Czy Komornik — prawnik i Sad o tym nie wiedzieli, wiedzieli, a
jezeli nie zareagowali na ten dowod, to popelnili §wiadome oszustwo na nasza
wielka szkode majatkows.

3/ Postanowienie Komornika Km1040/20 z 31.07.2020r. I dalsze, odnosza sig do
Nakazu zaptaty z 3.07.2007r, a bezprawnie nie wskazuja, ze dotycza

,» Sprostowanego” nakazu w Postanowieniu SO w Warszawie z 3.07.2018r. A potem
,zafalszowanego” Nakazu wystawionego w 2020r. w lipcu — nawet bez daty jego

wystawienia,( 13lat od daty jego wystawienia!!!), wskazujg tylko na Postanowienie o
wydanie tytutu wykonalnosci z 3 lipca 2020r. ktore Komornik powotat w swoim
Postanowieniu.

Jezeli Komornik powotat Nakaz z 3.07.2007r., to wraz z nabywcg zrobili taki trik
prawny, stanowiacy domniemanie, Ze jest to pierwotny nakaz (ktory byt wystawiony
przez bank), lecz nikt nie zwrécit uwagi w Sadzie, ze ten tytul wykonalnosci z 3 lipca
2020r. Odnosi si¢ do NABYWCY WIERZYTELOSCI . A to juz inna sytuacja
prawna, jezeli nakaz jest z weksla a tytul wykonalnosci na NABYWCE

F

WIERZYTELNIOSCI. Nabywca i Komornik celowo tego nie ujawnili, bo nie
mogli, poniewaz w procesie przeciwko tytutowi wykonawczemu tego Nakazu,
procesie o powadze rzerzy osadzonej w 2011r. ten weksel zostal juz

skonsumowany. Celowo wigc NABYWCA WRAZ Z JEGO
PEENOMOCNIKIEM PRAWNYM OSZUKALI Sad Okregowy
wystepujac o sprostowanie Nakazu w Postanowieniu z SO z 7 lutego
2019r. I wyludzajac to Postanowienie.
Malo tego, Sad Okregowy wydajac to Postanowienie mial
obowiazek sprawdzic po 11 latach od wydania tego sprostowania
( nakaz zaplaty jest wazny tylko 10 lat), jaki jest stan sprawny tego
nakazu i weksla szczegolnie wobec znanych wyrokow TSUE
nakazujcych badanie takich nakazow zaplaty z weksla w tym
przedawnienie samego Nakazu, przedawnenie weksla, przqdawnienie
platnosci z weksla. TEGO NIE UCZYNIONO A JEST RAZACE
NARUSZENIE PRAWA PROCESOWEGO.
Dalej to juz lecialo, i mimo protestow trzeba bylo broni¢ Sedziow.
ART. 517 par. 2 K.C. i inne wigzjce orzeczenia Sadu Najwyzszego
dyskwalifikuja nabywcg wierzytelno$ci poniewaz nie posiada zdolnosci
sadowej z wyst¢gpowaniem 0 roszczenia do nas bez posiadania
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oryginalu weksla i jego przeniesienia.

Czy Komornik, i NABYWCA 1 JEGO PELNOMOCNIK PRAWNY O TYM
NIE WIEDZIELI??, WIEDZIELI, LECZ SWIADOMIE TO UKRYLI
LICZAC ZE TEN DOWOD ZOSTANIE POMINIETY, CO TEZ SIE STALO.
TO EWIDENTNE CELOWE OSZUSTWO NA NASZA WIELKA SZKODE
MAJATKOWA.

A CZY SAD O TYM NIE WIEDZIAL, WIEDZAE PONIEWAZ
STAWIALISMY TEN ZARZUT WIELOKROTNIE TAKZE DO
PROKURATURY.

TO POWINIEN BYC DEFINITYWNY KONIEC CALEGO PROCESU
EGZEKCYJNEGO, PONIEWAZ NABYWCA NIE POSIADAL ZDOLNOSCI
SADOWEJ DO WYSTEPOWANIA Z ROSZCZENIEM DO NAS.

4/ Panie Prokuratorze, dalsze szczegolowe uzasadnienia zlozyliSmy w Pozwie
Przeciwko dwom Tytulowi Wykonalosci jaka Prokuratura otrzymala w dniu
19.04.2025r. i w dniu 16.05.2025r. jako kontynuacji tego Pozwu.

Niezaleznie od Pozwu przeciwko tytulom wykonawczym, dodatkowym
uzasadnieniem prawnym do wystgpienia przez Pana Prokuratora w naszej
obronie do Sadu jest Pozew z 1 maja 2021r. o sygn. C 158/21 o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, a minelo juz 4 lata i Sad nie
uruchomil jeszcze rozprawy. A dlaczego, PONIEWAZ BYLA ZMOWA
UCZESTNIKOW POSTEPOWANIA EGZEKCYINEGO WRAZ Z SADEM,
ABY PRZEDLUZAC CELOWO WSZCZECIE POSTEPOWANIA
SADOWEGO i ABY UMOZLIWIC KOMORNIKOWI BEZPRAWNE DO-
PROWADZENIE DO PRZEWLASZCZENIA NASZEJ NIERUCHOMOSCI
PRZY CZYNNYM WSPOLUDZIALE PANI Jolanny Boneckiej na etapie od 9
listopada 2023r. kiedy to wniesliSmy skarge do sadu przeciwko prowadzeniu
licytacji w dniu 22 stycznia 2024r., no i Pani Bonecka wiedzac o tym
zaryzykowala dalej wlaczaé si¢ do tego bezprawnym przewlaszczeniu naszej
nieruchomosci w okresie rowadzenia przybicia i przewlaszczenia.

5/ Jezeli domaga si¢ Pan jeszcze innych dowoddéw potwierdzajacych
prawdopodobienistwo OSZUSTWA, to prosimy zapozna¢ sig z trzema
Postanowieniami Sadéw Rejonowych KARNYCH, ktére obiektywnie, nawet nie
posiadajgc petnych dowodow, orzekly nastepujaco ( Prokuratura dostawata od nas
kilka razy):

- z Sadu Warszawa Wola z dnia 11 sierpnia 2021r. sygn. Akt I1l Kp 250/21 do PR 1
Ds 828.2020 gloéwnie w odniesieniu do Nakazu Zaplaty i jego prostowania, cyt.” z
analizy akt sprawy wynika prawdopodobienstwo, iz jej przedmiotem jest czyn
stypizowany w art. 286 par. kk w zw. Z art 294 par 1 kk™

OCZYWISCIE NASTEPNIE SO W WARSZAWIE ZUPELNIE NIE ZAJAL SIE
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NASZYMI ZARZUTAMI i TAK SPRAWA SCHOWANA ZOSTALA ,,POD
DY WAN”

-z Sadu Warszawa-Wola z dnia 14 maja 2024r. sygn. Akt 111 609/24 do 4316-
1.Ds.851.2023 — juz nowsze odnoszace si¢ takze do Komornika i Sadu w
Otwocku, cyt. ,,podejrzenie popetnienia przestgpstwa polegajacego na
usilowaniu doprowadzenia do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
znacznej wartosci ( ponad 6 milionow ztotych ), czyli czynu z art. 13 par. kk w
zw. Z art. 286 par 1 kk w zw. Z art. 294 par. 1 KK.. Lecz znowu, odbylo si¢
posiedzenie Sadu Okrggowego Warszawa Praga w dniu 10 kwietnia 2025r.
Sygn. Akt V Kp 1010/24 do Kp 609/24 i 4316-1.Ds 851 2023, gdzie
podtrzymatem nasze Zazalenie, i spytatem Sedziego ze dostarczylem jeszcze 4
pisma procesowe uaktualniajace zarzuty zgltoszone do Sadu Rejonowego w
Otwocku, oraz zazadatem aby Sad rozpatrzyt zgodnie z prawem wszystko na
biezacy dziefi. No i co, nie spodobalo sig to sig Sedziemu i wida¢ bylo ze za
wszelkg cene chee ,, rozmy¢ sprawe”, no i tak sig stalo. No bo nalezy broni¢ .
funkcjonariuszy publicznych za wszelka ceng. TO BYLO ZENUJACE
POSIEDZENIE. No tak, przychodzi ,, staruch” do Sadu i zada aby Sad
rozstrzygat zgodnie z prawem. Sad robi kpiny z prawa. Nie znamy szczegotow
tej odmowy Sadu gdyz nie otrzymali$my pisemnego Postanowienia, lecz byto
jasne od poczatku ze sprawa jest _ustawiona” w tym Sadzie jako nadrzgdnym
nad Sadem w Otwocku. TRZEBA BRONIC SWOICH ZA WSZELKA CENE,
TO CHORE DZIALANIE SEDZIOW DOMINUJE W POLSKIM
SADOWNICTWIE.

-z Sadu w Otwocku I Wydziat Karny z dnia 20.02.2024r. Sygn. Akt Il Kp
297/23. Wreszcie tutaj Sedzia zostata zmuszona chociaz do czesciowego
przyznania racji, potwierdzajac, ze W pzypadku naszego przedawnienie wg art.
77 u.ks.w.i h., cyt. ,, przepisu tego nie stosuje sig do roszczen o $wiadczenia
uboczne” ,. TO JEST POTWIERDZENIE OSZUSTWA, PONIEWAZ
WYROK PRAWOMOCNY ORZEKEL 100.000 ZL. DLA NABYWCY, ATEN
WYSTAPIL Z BEZPRAWNYM ROSZCZENIEM NA KWOTE PONAD 6,5
MILIONA ZLOTYCH.

- Malo tego, jezeli jest temat oszustwa, to Sad Okregowy jest Sadem I instancii,
i od jego orzeczenia zhuzy Zazalenie do Sadu Apelacyjnego — i TEGO
BEZPRAWNIE NAS POZBAWIONO.

ﬁ;’, Jeszeze inne ISTOTNE zarzuty przeciwko fu nkcjonariuszom publicznym:

~ Sad wiedzac o przedawnieniu roszczef, 0 nakazie zaptaty z weksla i o wyroku
TSUE nakazujacym badanie takiego nakazu a w tym przedawnienia, miat
prawny obowigzek rozpoczgc proces jawny w tem temacie i zbadaé wszystkie
zarzuty jakie postawilismy, a jak tego nie uczynil, to razaco naruszyt prawo
procesowe.
—~ Sad majac $wiadomosc prawna, ze tytul wykonalnosci z 3 lipca 2020r.
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jest nadany dla nabywcy wierzytelnosci, a co stanowito o zmianie stanu
prawnego Postanowienia Komornika sgdowego o wszczeciu egzekucii,
mial prawny obowigzek rozpoczaé w tem temacie proces jawny 1
ujawni¢ konsekwencje prawne stad wynikajace na podstawie art. 517
par. 2 i zbadaé czy Nabywca posiada oryginat weksla i jgo pzeniesienie,
czy tez nie. Nie uczynit tego, czym razgco naruszyl prawo i prwo
procesowe.

Sad otrzymujgc Pozew o uzgodnienuie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym w dniu 15 maja 2021r. Sygn. I C 158/21,
mial prawny obowigzek natychmiast wstrzymac¢ postepowanie
egzekucyjne. Pan Prokuator moze zapozna¢ si¢ z naszym pismem
preesowym z dnia 9 wrzeénia 2024r. wreczonym w Sgdzie a
dostarczonym Panu Prokuratorowi ZAWADCE WRAZ Z
ZALACZNIKAMI, a tam znajdujg si¢ dodatkowe uzasadnienia
dowodowe materialne i prawne. TRZYMANIE PRZEZ SAD POZWU
I NIE ROZPOCZECIE PROCESU PRZEZ 4 LATA, TO DOPIERO
JEST CZYN KARALNY NA NASZA WIELKA SZKODE
MAJATKOWA, Do chwili obecnej moglibySmy otrzymac juz
prawomocny wyrok na nasza korzy$¢, pniewaz dowody materialne i
prawne sg niepodwazalne. A tak ta nieuprawnina zwtoka powodowata
bezprawna dziatalno$¢ Komornika sadowego.

Sad otrzymujac nasza skargg na komornika sadowego z dnia
13.11.,2022r. Przeciwko ustaleniu kwoty oszacowania nieruchomsci,
miat prawny obowiazek rozstrzygac ten zarzut na rozprawie jawnej, a
nie niejawnej, i w ten sposob pozbwiajgc nas prawa do obrony i do
Sadu. W konsekwencji doszto do ustalenia bezprawne] przestgpczej ceny
nieruchomogci zanizonej o ca 2,5 do 3-ch millionéw zlotych do licytacji,
a nastepnie po okresie 1 roku, czym Komornik i Sad naruszyli prawo,
poniwaz po okresie roku naalezato ponownie dokona¢ oszacowania
nieruchomosci

Sad naruszy! prawo nie rozpatrujac merytorycznie naszej Skargi do Sadu
z dnia 9 listopada 2023r. przeciwko licytacji wyznaczonej na 22 stycznia
2022r., a takze bezprawnie nie wydajac Postanowienia w terminie
umozliwiajgcym nam odniesienie si¢ do tego Postanowienia, i
zakazujacym bezprawnie wniesienie zazalenia.

Sad naruszal nagminnie prawo na nasze skargi na komornika sgdowego
poprzez razace przekraczanie terminu 7 dni na wydawanie postanowien,
czym nruszat stale prawo pocesowe.

CHOCIAZ TRZY DOWODY PRAWNE JAK POZEW PRZECIWKO
TYTULOM WYKONALNOSCI o sygn. Akt 1 ¢ 298/25, ORAZ POZEW O
SYGN. 1 C 156/21 plus PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN, i ART. 517 PAR. 2 -
do momentu uprawomocnienia si¢ tych proceséw, stanowig prawng podstaweg do
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catkowitego wstzymania dzialah Komornikow sgdowych Km 1040/20 i Km 38/
25 - O CO WNIOSKUJEMY bardzo pilnie.

Inaczej zostaniemy skrzywdzeni bezprawnie przez wszstkich uczestikow
postepownia egzekucyjnego i przez Sad Rejonowy w Otwocku, niestety - przy
czynnym udziale Prokuratury, co nigdy nie powinno mieé¢ miejsca.

Co nam przyjdziue z tego, kiedy procesy mogg sie ciggnge dlugo, a potem jeszcze
pozwy o ogromne odszkodowanie jakie beda nam naleznbe od uczestnikow
postgpowania i od SKARBU PANSTWA, kiedy my bedac w wieku 83 i 76 lat nie
wiadomo czy dozyjemy do ich finalu, a w migdzyczasie poniesiemy

nieodwracalne szkody majatkowe rujniugce caly nasz dorobek Zzyciowy i Zyciowe
takze psychiczne i moraine.

JESTESMY JUZ MOLESTOWANI PRZEZ 24 LATA PRZEZ BANK, DWOCH
NABYWCOW WIERZYTELNOSCI, ORAZ PRZEZ SAD REJONOWY W
OTWOCKU W WYNIKU BLEDNCYH ORZECZEN W PRZESZLOSCI,
KTORYCH NAPRAWIENIE KOSZTOWALO NAS WIELE LAT ZYCIA.
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Ewa Stepkéw i Wlodzimierz Stepkow 28.08.2024r.

zam. ul. Kasztanowa 1A

05-420 Jozefow

JAKO ZALACY Polecony-Priorytet, 2 egz.

Sygn. Akt 11 Kp 37/24

4320-5 Ds.1766.2023

gl
SﬂdWr (.:_.-‘é & ollerad =

za posrednictwem
Sgd Rejonowy w Otwocku
11 Wydzial Karny
ul. Armii Krajowej 2
05-400 Otwock

ZAZALENIE
na Postanowienie Sadu o w/w sygn. Akt z dnia 2.08.2024r. W sprawie z wniosku Prokuratury
Rejonowej w Otwocku, przy udziale Ewy Stepkdw, Wlodzimierza Stepkow — rozpoznawanie
zazaleh na odmowe wszezecia Sledztwa.

Podtrzymujemy nasz whiosek o przeprowadzenie Sledztwa przez Prokuratora wobec
niepodwazalnych dowodéw materialnych i prawnych przez funkcjonariuszy publicznych
dzialajacych na naszg wielka szkode majatkows i szkodg interesu publicznego.

Stwierdzamy, ze albo Sad bl¢dnie ocenil swoje uzasadnienie albo tez Sad cywilny nie
przekazal do Prokuratora i Sadu Karnego prawdziwych informacji dowodowych jakie zostaly
przez nas zgloszone W postepowaniu procesowym lecz bezprawnie nie rozpatrzone prez Sad.

Nasze Zawiadomienie ma charakter prawdopodobienstwa udowodnionego przez nas 0Szustwa
popelnionego przez Komornika i nabyweg wierzytelnosci wspieranych bezprawnie przez Sad
Rejonowy w Otwocku [ Wydzial Cywilny, na podstawie art. 286 par. 1 kk. w zw. Z art. 294
par. 1 kk.. 7 glaszaliSmy takze Sadowi Karnemu, Ze sprawa powinna by¢ rozpatrywana przez
Sad Okrggowy jako Sad I instancji wedlug tredei art. 25 par. 1 pkt. 2 k.p.k. poniewaZ sad
okregowy orzeka w pierwszej instancji w sprawach o wystepki okreslone m.in. w art. 286 par.
1 kk. w zw. Z art, 294 k.k.

Tym samym stwierdzamy fakt Ze w sprawie zachodzg przeslanki naruszenia przez
WYZNaczonego sedziego Sadu Rejonowego Wydzialu Karnego w Otwocku standardu
niezawislo§ci lub bezstronnosci majace wplyw na wynik sprawy poprzez orzekanie w sprawie,
ktorej wynik ma bezposredni wplyw na nasza sytuacjg procesowa, jaka prowadzimy z tym
samym bratnim Sadem Wydziatu I Cywilnego. NIE MOZNA VBYC SEDZIA WE
WEASNEJ .SPRAWIE/

Sad Karny calkowicie blednie ocenia jakoby nakaz zaptaty ma moc prawna,wbrew naszym
prawnych zarzutom dowodowym 1 prawnym. Tu nie chodzi tylko o zarzut zmiany wierzyciela / do
czego Sad celowo nie ustosunkowat sig merytorycznie do naszych prawnych zarzutow/, lecz w
ogole o brak zdolnoéci sadowej nabywcy wierzytelnosei do wystgpowania z roszczeniem na
podstawie prawnej tego nakazu jakim jest nasz weksel. Nabywca nie posiada oryginalu
weksla do czego jest zobowigzany na mocy Art. 517 par. 2 Kodeksu Cywilnego, a takze nie
nabyl tego weksla w 2012r. w ramach Umowy Przelewu Wierzytelnosci celowo nie
rozpatrywanego przez Sgd. Z tego wzglgdu funkcjonariusze publiczni zostali oszukali przez
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Komornika i przez nabywee wierzytelnoscei, lecz posiadali $wiadomos¢ prawng tego oszustwa,
co oznacza, Ze istnieje podejrzenie o zorganizowanej grupie przestgpezej.

Prosze zapoznac sig z Postanowieniem SN Izba Cywilna z 10.10.2014r. ITT CSK 264/13 — zakres
kognicji sadu w postgpowaniu o wpis hipoteki. Sad stwierdza cyt. 1 W postepowaniu o wpis
hipoteki umownej sad powinien zbadag, czy zostata ona skutecznie ustanowiona. Jezeli hipoteka
ma zabezpieczaé wierzytelno$é wekslowa, a takie zgloszenie do hipoteki Nabywea
wierzytelno§ci wraz z Komornikiem sgdowym whiegli, sad powinien zatem zbadaé wainos¢
weksla, bedgcego zrédlem tej wierzytelnodei. Dalej —z punktu widzenia wierzyciela
posiadanie tego dokumentu jest niezbgdng przeslanks istnienia jego uprawnief wekslowych, a
zatem przeslanka legitymacji formalnej ( zobacz Uchwala skladu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyiszego z dnia 29 czerwca 1995r. 111 CZP 66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168 posiadajaca
moc¢ prawns.

Dalej — jest niedopuszezalne przeniesienie przez przelew wierzytelnoSciwyrazonej w
wekslu bez wydania nabywcy dokumentu weksla — art. 517 w zw. Z art. 921/12/ Kodeksu
Cywilnego, co ma miejsce W naszym przypadku. Patrz Wyrok Sadu Najwy#szego z 8
paidziernika 2008r. V CSK 124/08

Sad tego nie zbadal ani tez nie zbadal Komornik, pomimo dowodéw jakie posiadal Sad a
zgloszonych przez nas w naszych zarzutach do Sadu na postanowienia komornika sadowego.
W zalaczeniu przekazujemy te dowody jaki wyslali§my do komornika sadowego.

Nastepny nasz zarzut, brak zbadania przez Komornika i przez Sad oraz rozstrzygnigcia
PRZEDAWNIENIA ROSZCZEN ze stosunku podstawowego na mocy prawomocnego wytoku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie | Wydziat Cywilny z dnia 2 czerwca 2020r. o sygn. Akt 1 ACa
446/19, przedawnienia od dnia 1 kwietnia 2008r. i braku przerwania tego przedawnienia, jako
wyroku o powadze rzeczy osgdzonej. W TYM UZASDNIENIU WYROKU SAD POWOLAL
SIE TAKZE NA NAKAZ ZAPLATY 1 Ne 57/07 Z 3.08.2007R. wladnie wniesiony przez nabywcg
wierzytelnodci ktéry wnidst o egzekucje z tego nakazu zaplaty. Jedynego wyroku wydanego na
posiedzeniu jawnym, poniewaz zadne inne dywagacje W temacje przedawnienia na posiedzeniach
niejawnych, sg bezprawne. PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN ZE STOSUNKU
PODSTAWOWEGO JEST NADRZEDNE NAD WSZELKIMI INNYMI ROSZCZNIAML

A CO MOWI DALEJ SAD NAIWYZSZY: podajemu uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 31.01.2020r. Sygn. Akt I11 CSK_ 181/19 / wiele wczesniejszych orzeczei to
potwierdza/, - dugo przez dokonaniem wpisu hipotecznego i wydaniem postanowienia o egzekucji
komorniczej, i naszej skargi na komornika do SR w Otwocku w pelni juz wiazacej z dnia 17
Grudnia 2020r.:
cyt.” wyrazona w art. 365 k.p.c. moc wigzaca prawomocnego orzeczenia sadu ma dwa aspekty:
jeden odnosi si¢ do samego istnienia prawomocnego orzeczenia, a drugi przejawia si¢ w mocy
wigZgcej rozstrzygnigeia zawartego w tresci orzeczenia. Z tego powodu prawomocnosé
orzeczenia sprawia, ze nikt nie moze negowaé faktu istnienia orzeczenia i jego okreslonej tresci,
bez wzgledu na to, czy byl czy tez nie byl strong w postgpowaniu, w wyniku ktorego zostato
wydane to orzeczenie. Moc wigzaca takiego orzeczenia natomiast, pomijajgc szczcgﬁ:lr}e,
przewidziane przez ustawg przypadki orzeczen oddziatujgeych erga omnes — dziata w innych
sprawach wtedy tylko, gdy wystepuja w nich te same strony, chociazby w nfimim?n}rch rolach _
procesowych. Tylko wiedy sad rozpoznajgcy miedzy tymi samymi stronami kolejng sprawg musi
przyja¢, ze dana kwestia prawna ksztaltuje sig tak jak przyjeto to wezesnie) W prawomocnyim
wyroku, w granicach powagi rzeczy osadzonej — art. 366 k.p.c.. TAK JEST W NASZEJ
SUTUACJI PROCESOWEJ PRAWNEJ.
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Nastgpny nasz zarzut — brak zbadania przedawnienia nakazu zaplaty z weksla na mocy WYROKU
TSUE Z 2019R. i wezedniejszego z 2018r, - waznego dla calej Unii Europejskiej, obligujgcego Sad
do zbadania nakazu i weksla,a czego nie uczyniono, pomimo wielokrotnie stawianego tego zarzutu
od samego poczatku. Jest to celowe, §wiadome razgce naruszenie prawa przez funkcjonariuszy
publicznych na naszg wielkg szkodg majatkows.

Takze funkcjonariusze publiczni ,,zapomnieli,” celowo pomimo zglaszanych
7arzZutow, ZE MAMY DO CZYNIENIAZ NAKAZEM ZAPLATY WYDANYM Z WEKSLA 1
CALKOWICIE INACZEJ NALEZY ROZPATRYWAC NASZ UZASADNIONY ZARZUT, ATAKZE 1
KOMORNIK 1 SAD WIEDZIELI O TYM OD SAMEGO POCZATKLU.

PRAWO EUROPEJSKIE 1 POLSKIE NAKAZUJE KOMORNIKOWTI 1 SADOWI ZBADAC W
POSTEPOWANIU EGZEKUCYJNYM TEMAT PRZEDAWNIENIA | WEKSLA WYDANEGO Z NAKAZU

ZAPLATY JAKO PODSTAWY PRAWNEJ TEGO NAKAZU, CZEGO NIE UCZYNIONO Z RAZACYM
NARUSZENIEM PROCESOWYM.

Dalej — Wyrok Sadu Najwyz#szego z dnia 18 stycznia 2023r. Wydany w wyniku skargi
zlozonej przez Rzecznika Praw Obywatelskich, ktéry podkresla, ze : w orzecznictwie Sadu
Najwyiszego podkresla sig, Zze ptaktyka wydawania Nakazu Zaplaty przeciwko konsumentowi
/ jak my/ zpominigciem KONTROLI UMOWY bedgcej zrodlem stosunku podstawowego,
bedzie prowadzié do powstania mechanizmu OBEJSCIA DYREKTYWY 93/13 1 STANOWIC
BEDZIE ZAGROZENIE ZBIOROWYCH INTERESOW KONSUMENTOW, jest to zasada
ochrony konsumenta wynikajgca z art. 76 Konstytucji R.P., a takie gwarancje wynikajgce z
Dyrektywy 93/13 ,, . JEST TO RAZACE NARUSZENIE NASZYCH PRAW.

MAMY DO CZYNIENIA Z NIEWYOBRAZALNYM SKANDALEM SADOWYM.

Nastepny nasz zarzut — naruszenie przez Komornika i przez funkcjonriuszy publicznych Art. 77
u.k.w.i h. pniewaz przy przedawnieniu roszezen nie mozna dochodzié roszezenia ze Swiadczen
ubocznych. Dlatego wigc roszezenie egzekucyjne w kwocie ponad 6,5 miliona zlotych whrew
prwomocnemu wyrokowi Sadu Apelacyjnego z 2.06.2020r. powolanemu wyzej iorzekajgcemu o
roszezeniu w kwocie 100.000 z. dla nabywey wierzytelnosci — JEST OSZUSTWEM.

Nawet Sad Karny w Otwocku w swoim Postanowieniu z dnia 16.02.2024r. Sygn. Akt [T Kp 297/23
do 4320-4.Ds.393.2023 powotat sig na ten art. 77 uk.w. ih.

Nastepny nasz zarzut — funkcjonariusze publiczni jak Komornik, posiadajgc nasze dowody
prawne, a wigc posiadajac wiedzg prawng od samego poczatku o zakwestionowaniu przez nas
zobowiazania podstawowego ze stosunku prawnego o przedawnieniu roszczenia w wyniku wyroku
o powadze rzeczy osadzonej, naruszyt art. 797 par. 11, pniewaz komornik sadowy jako organ
egzekucyjny miat obowigzek odméwienia wszezecia egzekucji bez wzywania wierzyciela do
uzupeknienia, a czego nie wykonal, a takze funkcjonariusze sadowi nie rozpatrzyli tego zarzutu.
Oznacza to, ze Komornik naruszyt art. 286 par. k.p.k. posiadajgc wiedzg ze roszczenie egzekucyjne
w kwocie ponad 6.5 miliona zL. jest niezgodne ze zobowigzaniem ze stosunku podstawowego W
kwocie 100.000 zt, orzeczone prawomocnym wyrokiem sadowym o powadze rzeczy osgdzonej.
Oznacza to, ze komornik bezprawnie rozporzadzil cudzym mieniem — patrz wyrok Sadu
Najwyiszego z 28.03.2018r. Sygn. Akt V 317/7.

Dalej, komornik sadowy bezprawnie nie wyrazil zgody na umorzenie postgpowania
egzekucyjnego pomimo ze wierzyciel takze znal prawomocny wyrok z 2.06.2020r.- patrz Uchwata
SN z dnia 8 marca 2013r. Sygn. Akt 11T CZP 109/12, ktora stwierdza, ze cyt.. koniecznosé takiego
stanowiska wierzyciela jest koniecznosé umorzenia postepowania egzekucyjnego przez organ
egzekucyjny na podstawie art. 825 pkt. 1 kpe bez koniecznosci weryfikacji, czy podana przez
wierzyciela przyczyna jego zadania rzeczywiscie wystgpuje. W okolicznosci sprawy, komnm}k nie
ustalit przed wydaniem postanowienia 0 umoreniu postepowania egzekucyjnego, €y prawdziwa
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jest okoliczno$¢ podana we wniosku wierzyciela” . TAK TEZ POWINNO STAC SIE W



NASZEJ SPRAWIE, LECZ KOMORNIK NAWET SLOWEM NIE ODNIOSL SIE DO
TEGO WYROKU Z 2.06.2020R. ANI TEZ DO WYROKU TSUE O KONIECZNOSCI

ZBADANIA PODSTAWY PRAWNEJ NASZEGO WEKSLA Z NAKAZU ZAPLATY I Nec
57107

WIELE INNYCH ZARZUTOW O CHARKTERZE KARNYM.

Sad naruszyt art. 821 par. 1 kpc nie zawieszajac postepowania egzekucyjnego i
wstrzymania licytacji z urzedu - na wniosek skarzacych w naszych licznych skargach
i zazaleniach do Sadu na Komornika sadowego o zawieszeniu postepowania
egzekucyjnego 1 wstrzymanie czynnosci komorniczych w oparciu o przedstawione
przez skarzacych niepodwazalne dowody prawne. Skarzacy udowadniali, ze prawa
skarzacych sa naruszone i zagrozone na podstawie art. 767 par. 2 kpc. i ze dalsze
czynnosci mogg wyrzadzi¢ skarzacym szkode. W tej sprawie Skarzacych wniesli
stosowne ostrzezenia odszkodowawcze takze do Komornika sadowego, do Nabywcy
wierzytelnosci 1 do ich pelnomocnika prawnego.

W pismiennictwie wskazuje sie, ze Sad moze 1 praktyka sadowa powszechnie to
udowadnia — w zwiazku z wniesieniem skargi — zawiesi¢ z urzedu postgpowanie
egzekucyjne lub wstrzyma¢ czynnosci / patrz H. Pietrzykowski, Kodeks
Postepowania Cywilnego, Komentarz Warszawa 2006, str. 33/, lecz Sad celowo np.
nie rozpatrzyl PRZEDAWNIENIA ROSZCZENIA ZE STOSUNKU
PODSTAWOWEGO popartego prwomocnym wyrokiem, ORAZ WYROKU TSUE
NA PODSTAWIE WSKAZANEGO PRZEZ SKARZACYCH WYROKU
PRAWOMOCNEGO Z 2.06.2020R. - OD PIERWSZEJ SKARGI DO SADU NA
KOMORNIKA Z DNIA 17 GRUDNIA 2020R. ORAZ WCZESNIEJSZEGO
ZAWIADOMIENIA DO KOMORNIKA Z 7.08.2020R. TJ. 7 DNI PO DACIE
POSTANOWIENIA KOMORNIKA O POSTEPOWANIU EGZEKUCYINYM.
Dowody — zataczniki. Jest to razace uchybienie procesowe na szkodg Skarzacych
i Swiadczace o karalnym niedopelnieniu obowigzkow funkcjonariuszy
publicznych na podstawie Art. 231 K.K. orzekajacych w naszych skargach do
Sadu.

Jezeli wigc Sad i komornik sadowy nie ocenili tych zarzutéw to takie naruszyli
art. 233 par. 2 k.p.c.

Komornik Sadowy reprezentuje Nabywce wierzytelnosci jako STRONA
POSTEPOWANIA W PROCESIE CYWILNYM

Sad i jego funkcjonariusze publiczni wraz z Komornikiem pogwalcili zasady
obowiazujace w postgpowaniu cywilnym od 7 listopada 2019r. i wiazace dwa
Postanowienia Sadu Najwyzszego z 2015r, nakazujace rozpatrywanie przez Sad [
instancji wszystkie zarzuty zgloszone przez strong postgpowania — lecz Sad nie
dopehnit tego obowigzku prawnego.

Majac na uwadze tylko w/we zarzuty/ nie wszystkie/ Prokurator ma obowigzek
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wszczal Sledztwo m. innymi ze wzgledu na:

- razace naruszenie Art. 189 k.p.c o niedopuszczalnosci egzekucji, poniewaz
skarzacy zadat ustalenia przez Komornika, Prokuratora i przez Sgd w osobach
funkcjonariuszy publicznych, istnienia lub nie istnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdyz mial w tym interes prawny,

- komornik i wierzyciel egzekwujacy — nabywca wierzytelnosci naduzyli prawo
a w tej sytuacji naduzycie prawa pozbawia ich ochrony prawnej — patrz Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca 2019r. Sygn. Akt VI ACa
357/19 o prawomocnosci i mocy wigzacej nakazow zaptaty,

— bezwglednie funkcjonariusze publiczni naruszyli Art. 233 k.p.c. wobec
prawidlowo ustalonego przez Zawiadamiajacych stanu faktycznego jako
podstawy stosowania norm prawa materialnego. Nastgpito przekroczenie
granic swobody oceny wyznaczone] logika, do§wiadczeniem albo tez na
niedokonaniu przez Sad w osobach wfunkcjonariuszy publicznych i komornika
wszechstronnego rozwazenia sprawy. Wbrew stronniczej opiii Prokuratora i
Sadu Karnego, skarzacy nie przedstawiali wlasnej oceny dowodéw o
wyrazenia dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez funkcjonriuszy
publicznych Sadu I instancji. Komornik i Sad w osobach funkejonariuszy
publicznych pomineli w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski
wynikajace z konkretnych dowodéw — grupy dowodéw. Takze Komornik i
Sad w osobach funkcjonariuszy publicznych uchybili zasadom logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.

Zalaczniki: pisma do Komornika sgdowego stanowiace dowody procesowe w
postepowaniu egzekucyjnym, z dnia 01.08.2020, 4.08.20, 4.08.20 do nabywcy,
10.08.20, 13.08.20, 24.08.2029.08.2030.08.20.
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Otwock, dnia 25 kwietnia 2025 .
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Ewa Stepkow

_Wiodzimierz Sepkow —
ul. Kasztanowa 1a
05-420 Jozefow

W nawigzaniu do otrzymanego w dniu 23 kwietnia 2025 r. zawiadomienia
0 przestepstwie — w zat. pierwsza karta - na podstawie art. 120 § 1 kpk w zw. z art.
119 § 1 pkt 3 kpk - wzywam do uzupetnienia w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszej korespondencji braku formalnego przedmiotowego pisma poprzez
nadestanie do tut. prokuratury: 1/ danych personalnych funkcjonariuszy publicznych,
osoby, Nabywcy wierzytelnosci, Komomika sadowego, ktéry popelnili szereg

przestepstw o charakterze oszustwa w nastepstwie zawiadomien z dnia 10.04.2025r,
Pkt o

7.04.2 1 15.04.2025 r., czyli po wiwym. datach; 2/ informacji dot. tego na czym

polegaty przestepstwa o charakterze oszustwa 0sob wskazanych w pkt 1.
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j; wa Stepkow lat 76 i Wiodzim;

erz Stepkow lat 83 23.04.2025r,
* zam. ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jozefow
1. 518 824 330 email- pmjfac@interia,pl
Sygn. Akt I Co 388/20 oraz DORECZENIE OSOBISTE - B, PILNE
do Km 1040/20

Nieruchomosci stanowigcej wlasnogé

¥ - KW WA10/0002023297 IO O

ﬂma%ﬁﬂ;&ﬁ_uﬁ
iraz do Km 38/25 z 21.03.2025r '
wod otrzymal wczesniej Prokurator

kurator Rejonowy w Otwocku .
ul. Powstancéw Warszawy 15 . |
" 05-400 Otwock

Takze Prokurator Damian Zawgdka
wiadomosci i zastosowania: é@; A Gf’ﬁ L{
Minister Sprawiedliwogci Prokurator Generalny £9 £ i
- Prokurator Kry jowy ! =

- Prokurator Re

gionalny w Warszawie,
071 Warszawa

¥

ul. Krakowskie Przedmies 00-
i f? '-{" Ed” Loty

ZAWIADOMIENIE A3 ]
0 podejrzeniu popelieniy Szeegu przestepstw o charakterze oszustwa przez
j » 0Soby, Nabywcy wierzytelnosci, Komornika £ 49

iadomien z dnig 10.04.2025, 7.04.2025, )
15.04.2025 ki)

O CZYNIENIA ZE ZORGANI%QW;QN Aoy
UPA PRZESTEPCZA SKIEROWANA PRZECIWKO NAM OD 'Zt}iﬁR.,i'Dd/J]
EJ. Lidia xap;,.,
L2y

e tytutu wykonalnodci i Pozew Przeciw Egzekucyijny z dnia
rgczonym pismem potwierdzajacym to doreczenje
Joanny Bonieckiej dorgczony Sadowi Rejonowemu w

.2025r., Calo$é stanowi czysty kryminat ujawniony w tym
Jest oczywisty nawet dla cztowieka bez Przygotowania prawnego.

: , ktérych wiekszogé zostata dostarczona Pokuratorowi osobiscie
- Sprawy z pozwu o sygn. akt 1 C 158/21, a jezeli coé zabraknie, to natychmiast

'\z;'_l’mpe!niajqca Skarga do Sadu Rejonowego w Otwocku 2 dnia 17.12.2020r. Jako
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Fwd: pismo Komornika do Urzadu Miasta

plus pismo do Prokuratora Rejonowego i do
Prokuratura Roberta Pyszniaka

Ja
projfac@interia.pl

do biuro.podawcze.protw@prokuratura.gov.pl

« dzi§, 9:17
Szanowny Panie Prokuratorze 14.05.2025r. Godz. 09,14

Otrzymali$my w dniu 12.05.25 Pana wniosek datowany 23.04.25 i cheemy go zrealizowac.
Jednakze mamy nastgpujgce uwagi i propozycje:

1/ Po 23.04.25 wnieéliémy do Prokuratury nastepne Zawiadomienia z dnia 8.03, 9.05. i proponujmy
azeby Pan Prokurator rozpatrzyl calos¢ naszych zgloszen na dzieh dzisiejszy wlacznie z naszym
wnioskiem do Komornika sadowego ponizej napisanego wraz z zatgcznikami, a jednym z
zalgcznikéw jest potwierdzenie rozpoczecia pzez Sad procesu z naszego pozwu przeciwko tytutowi
wykonalnosci.

Jezeli Pan zaakceptuje nasz wniosek, to prosimy o potwierdzenie e-mailem na adres:
projfac@interia.pl i od od tej daty ponownie okresli¢ termin 7 dni.

2/ Cheielibyémy otrzymac od Pana potwierdzenie, czy Pan rzeczywiscie zamierza szczegOtowo
rozpatrzyé nasze zarzuty i do kazdego z nich sig ustosunkowad, 1j: do przedstawionych dowodow
materialnych, do 5-ciu prawomocnych orzeczen sadowych, w tym do dwoch wyrokow
prawomocnych o powadze rzeczy osadzonej z 2011. i z 2020r. potwierdzonymi Postanowieniami
Sadu Najwyzszego, innymi wskazanymi przez nas wigzacymi orzeczeniami Sadu Najwyzszego,
wskazanymi przepisami prawa kodeksu cywilnego i k.p.c., i odpowiedzie¢ czy Pan je honoruje, lub
czZy $§ one niewazne.

Nie chcemy nadal otrzymywac¢ jak poprzednio wielu Postanowien Prokuratora bez odniesienia do
naszych zarzutow i powielania tylko stanowiska sadow, czy tez bzdurnego wymy$lania ze nasze
zarzuty s przez nas wymyslane? A co ,, spadly z nieba 7777

3/ Cheemy otrzymad informacjg, czy Pana postepowanie przygolowawcze nastepuje na mocy art. 7
k.p,.c. jak szesciokrotnie pisemnie postulowata Prokuratura Regionalna w Warszawie.

4/ Cheemy wiedzie¢ i Pana prosi¢, o wlgczenie sig do naszego wniosku nizej wymienionego
skierowanego do Komornika sgdowego, ktory dla nas oznacza bezprawne pozbawienie nas naszej
nieruchomogci na drodze przestgpstwa wielokrotnego, i wyslanie nas na bruk, oraz nadal cigganie
nam funduszy z naszych emerytur — bezprawnie od samego poczatku w postgpowaniu Km 1040/20
- do ktérego wnieslismy do Sadu Pozew przeciwko tytulowi wykonalnosci. PrzecieZ to wstrzymuje
postepowanie egzekucyjne, a nas pozbawia Srodkow finansowych do zycia i stanowi¢ moze
nieodwracalna szkode majatkowg!!! '\My nie mamy zadnego zaufania do tego Sadu w Otwocku, juz
bylo kilka spraw sagdowych orzekanych przeciwko nam a potem lata mijaly zanim je prostowalismy.
A bedzie to wszystko oznaczalo, ze te przestepstwa majg przyzwolenie Prokuratury bez
zakoheczenia procesow sadowych?77!!!



5/ Bezprawne dziatania banku i bezprawne nabywcow wierzytelnosci 0znaczajg, Ze stawiamy
zarzut prawny molestowania nas juz od 2000r. bezprawnymi roszczeniami sgdowymi.

REASUMUJAC, W ZALEZNOSCI OD PANA ODPOWIEDZI UZALEZNIAMY CZY
ROZPOCZNIEMY DUZA AFERE MEDIALNO INTERNETOWA PO 21 MAJA BR. JUZ
PRZYGOTOWANA [ CZEKAJACA NANASZA DECYZIE, CZY TEZ JA WSTRZYMAMY.
NAM NAPRAWDE NIE ZALEZY NA TAKICH AKCJACH, ALE JUZNIE MAMY CZASU,
PONIEWAZ NAJTWAZNIEISZYMI DLA NAS SA DROGI SADOWE ZGODNIE Z PRAWEM.

Z uszanowaniem

Wlodzimierz Stepkow Ewa Stepkow



