Ewa Stepkow 1 Wiodzimierz Stepkow 7.04.2025r.
zam. ul. Kasztanowa 1 A, 05-420 J6zefow
tel. 518 824 330 email: projfac@interia.pl

do Sygn. Akt I Co 388/20 oraz DORECZENIE OSOBISTE
do Km 1040/20
Prokurator Rejonowy w Otwocku
ul. Powstancéw Warszawy 15
05-400 Otwock
Takze Prokurator Damian Zawadka

Do wiadomosci i zastosowania:

Prokurator Regionalny w Warszawie, ul. Krakowskie Przedmiescie 25, 00-071
Warszawa

ZAWIADOMIENIE

o podejrzeniu popehnienia przestgpstwa przez Komornika Sadowego Ewa Marta
Rusak z Kancelarii Komorniczej nr VIII w Otwocku 05-400, ul. Kupiecka 1 w
sprawie o sygn. Akt w/w, przez Nabywce wierzytelnosci firme Tora IT spotka z o.0.
S.K.A. Z siedzibg w Chorzowie, ul. Janasa 13, 41-500 Chorzow — i jego
petnomocnika prawnego Lukasz Cudny, Spaczynski, Szczepaniak i Wsp6lnicy sp.k.
00-124 Warszawa, ul. Rondo ONZ1 XII p.

UZASADNIENIE

Juz od 4-ch lat wszyscy Prokuratorzy z Otwocka oddalajg nasze kolejne
Zawiadomienia argumentujac jakoby rzekomy nie wnosimy kolejnych nowych
dowodéw i faktow — CO JEST NIEPRAWDA,. A dlaczego, poniewaz wcale nie
ustosunkowujg sie i nie rozpatruja nszych dowoddéw i zarzutéw, z géry zaktadajac ze
Sad ma racje. Ject to celowe dziatanie Prokuratury azeby chroni¢ winnych w nasze]
sprawie.

Tak wigc przedktadamy nowy dowdd juz znamy od samego poczatku poniewaz
zaprzeczali$émy o istnieniu jakiegokolwiek roszczenia w postepowaniu
egzekucyjnym, a zawsze uznawaliSmy, Ze jedynym slusznym roszczeniem
NABYWCY WIERZYTELNOSCI jest kwota 100.000 zl. platna wylacznie z
hipoteki na mocy PRZEDAWNIENIA OD 1 KWIETNIA 2008R. ZE
STOSUNKU PODSTAWOWEGO I BRAKU PRZERWANIA TEGO
PRZEDAWNIENIA, CO STWIERDZIL PRAWOMOCNIE SAD
APELACYJNY W WYROKU Z DNIA 2.06.2020R.

NAJBARDZIEJ RAZACYM ZARZUTEM PROCESOWYM JEST TO, ZE

SAD W OTWOCKU WIEDZAL, 7ZE NAKAZ ZAPLATY JEST WYDANY Z
WEKSLA LECZ DLA BANKU, 1 ZGODNIE Z PRAWEM ART. 517 PR. 2



KODEKSU CYWILNEGO, JEZLI NABYWCA WIERZYTELNOSCI
POWOLUJE SIE NA TEN NAKAZ Z WEKSLA, TO OD SAMEGO
POCZATKU SAD MIAL OBOWIAZEK DZIALAC ZGODNIE Z PRAWEM
TJ. Z W/W ART. 517 PAR. 2, PONIEWAZ TO ZMIENIALO CALKOWICIE
STAN PRAWNY TEGO POSTEPOWANIA EGZEKUCYJNEGO.

MALO TEGO, NABYWCA I KOMORNIK CELOWO NIE PODALI W
SWOIM POSTANOWIENIU OWSZCZECIU EGZEKUCIJI, ZE TO
NABYWCA JEST WNIOSKODAWCA O EGZEKUCIJE, A WIEC OSZUKAIi
SAD. Jedakze, my poinformowaliSmy Sad o tym fakcie, Ze to jest Nabywca, ze to
jest Nakaz z weksla, ze Nakaz z weksla odnosi si¢ do wyroku TSUE.

A tego Sad nie wzial pod uwage, czym uczynil razaco naruszyl prawo.

Jednakze, azeby raz jeszcze uzmystowi¢ to oszustwo, dalej ,,rozbieramy” je na
czynniki, ktore znane sa Sadowi od samego poczatku.

JEST TO NASZE KOLEJNE ZAWIADOMIENIE O
OSZUSTWIE

Zalaczamy nasza Skarge na Postanowienie Komornika sgdowego z dnia
24.02.2025r. Sygn. Akt Km 1040/20 do Sygn. Akt I Co 388/20 skierowang do Sadu
Rejonowego w Otwocku I Wydziat Cywilny wraz z potwierdzeniem nadania
pocztowego z dnia 24.03.2025r. oraz

Zalgczamy takze Postanowienie Komornika z 24.02.2025r. jako jeden z dowodow na
w/w Skarge.

W/w sprawcy dokonali oszustwa w postaci bigdnego i bezprawnego naliczenia kwoty
glownej oraz odsetek, a mianowicie:

_  kwota gléwna stanowiaca kwote podang na wekslu i w Nakazie Zaptaty przez
bank jest dochodzona btednie i bezprawnie przez winnych wkwocie
2.788.089,29 plus odsetki, stanowi wylicznie kwoty kapitatu niesptaconego w
wysokosci 555.938,29 zt. Plus odsetki do dnia 3.08.2007r.

Jezeli Nabywca wierzytelnosci chiatby naliczaé¢ dalsze odsetki, to nie ma
prawa nalicza¢ odsetek od kwoty zawartej na wekslu, lecz od kwoty glownej
555.938,29 zI., i powinien naliczaé odsetki od tej kwoty. W ten spos6b
dokonal oszustwa w swoim roszczeniu egzekucyjnym z dnia 31 lipca 2020r.
w postaci bezprawnego naliczania odsetek od kwoty 2.788.089,75 zl. Malo
tego, zamiast skorygowa¢ swoje roszczenie, obecnie nadal dokonuje
bezprawnego naliczania odsetek od nieuprawninej kwoty giéwnej,
pomimo PRZEDAWNIENIA ROSZCZEN DO NAS skutkujacej
orzeczeniefi prawomenym Sadu Apekacyjnego z 2.06.2020r. o przyznanym
Nabywcy roszczeniu w kwocie 100.000 zl., co oznacza, ze takze to w/w
naliczenie odsetek nie ma zadnego znaczenia poniewaz Postanowienie
Komornika skarzyliémy od samegopoczatku.
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JEST TO BEZPRAWNE DZIALANIE O CHARAKTERZE PRZESTEPSTWA
KARNEGO

Zawiadomiajacy dostarczyli Prokuratorowi swoje Zawiadomienie o podejrzeniu
popetnienia przestepstwa przez funkcjonariuszy publicznych I Wydziatu Sadu
Rejonowego w Otwocku w przedmiocie nie uzasadnionej i bezprawnej zwtoki juz
prawie 4 / cztero / letniej w rozpoczgciu procesu sgdowego o sygn. Akt I C 158/21
w postaci pisma procesowego z dnia 10.09.2024r. / wreczonego w Sadzie/, w ktdrym
przedstawiono dowod na kwote¢ glowng prawdziwego roszczenia tj. 555.938,29 -
patrz opis w tresci i kilka zatagcznikdw prawno-sadowych to potwierdzajacych.
Nawet do dzisiaj nie rozpoczeto procesu — a dlaczego, to byla zmowa przestgpcza
aby umozliwi¢ Komornikowi i nabywcy wierzytelnosci prowadzenie bezprawnego
postepowania egzekucyjnego, poniewaz gdyby rozpoczat si¢ proces w rozsagdnym
terminie, mieliby$my szanse¢ na catkowita obrong przed tym bezprawnym
oszukanczym postepowaniem egzekcyjnym, a tak na nastgpnych posiedzeniach
niejawnych nie rozpatrywano bezprawnie naszych dowodow i zarzutow
merytorycznych dziatajac jako SAD KAPTUROWY Z RAZACYM
NARUSZENIEM PRAWA NA NASZA OGROMNA SZKODE MAJATKOWA.
No ¢z, wszyscy przestraszyli si¢, Ze rozpoczecie procesu jawnego ujawni prawde
ktora zdyskredytuje caly proces egzekucyjny. Prosz¢ zauwazy¢, ze minglo juz
OSIEM miesiecy od wrzesnia 2004r. I nie ma jeszcze rozprawy — TO CELOWE
PRZESTEPCZE DZIALANIE SADU.

JEST TO RAZACE NARUSZENIE PRAWA O CHARKATERZE KARNYM.

Mato tego, w naszej skardze do Sadu z 9.11.2023r. Przeciwko licytacji
nieruchomosci, zataczyliémy dowod w postaci Postanowienia Sgdu Rejonowego
Warszawa-Wola w Warszawie 111 Wydziat Karny z dnia 11 sierpnia 2021r. Sygn. Akt
111 Kp 250/21 do PR1 Ds 828.2020, w kérym Sad zakwestionowat kwote glowna
2.788.089,75 i ocenit prawdopodobienstwo oszustwa — ZALACZAMY to
Postanowienie. Sad Rejonowy w Otwocku zamiast podjg¢ zgodnie z prawem
merytoryczng ocene tej skargi, oddalit t¢ skarge takze z bezprawnym zakazem
zlozenia zazalenia.

Sam Wiceprezes Sadu i zarazem Przewodniczacy Wydziatu I stwierdzit, ze nie
rozpatrzone zostaly prawomocnie nasze skargi w momencie licytacji nieruchomosci,
co oznacza ze licytacje przeprowadzono BEZPRAWNIE, i caly dalsze
procedowanie sadowe JEST BEZPRAWNE.

JEST TO RAZACE NARUSZENIE PRAWA O CHARAKTERZE KARNYM.

: Mozna zadaé pytanie, a dlaczego ten w/w Sad Rejonowy Karny Warszawa
Wola podjat takg decyzjg o oszustwie??? A dlatego, ze przedstawili$émy dowody na
btedng kwote gloéwna, brak oryginatu weksla jako podstawy roszczenia dla
NABYWCY WIERZYTELNOSCI co oznacza brak zdolnosci sadowej Nabywcy do
dochodzenia roszczenia na drodze sadowej, brak prawdziwego weksla, poniewaz
prawdziwy weksel byt wydany w lipcu 1993r. do umowy o kredyt, lecz z deklaracja
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wekslowg ograniczajacg nasza odpowiedzialnos¢ z weksla do kwoty 600.000 zl.,
brak zabezpieczenia dla Nabywcy w Umowie Przelewu Wierzytelno$ci zawartej w
2012r., petne spetnienie zobowigzan kredytowych wobec banku, roszczeniu Nabywcy
wierzytelnosci do kwoty 100.000 z£. ORZECZONEJ] W PRAWOMOCNYM
WYROKU SADOWYMZ 2.06.2020R., a nie do kwoty ponad 6,5 miliona ztotych —
co nastgpito bez prawidtowego przedstawienia kwoty gtdwnej oraz sposobu
naliczenia odsetek. SAD REJONOWY W OTWOCKU ZNAL TE W/W
ZARZUTY I DOWODY LECZ CELO i bezprawnie ODDALAL. NASZE
SKARGI CHRONIAC WINNYCH W TEJ SPRAWIE.

JEST TO RAZACE NARUSZENIE PRAWA O CHARKTERZE KARNYM.

Panie Prokuratorze, jest to nasza kolejna juz prosba o podjecie sledztwa i
zablokowanie dalszych dzialan ze strony Sadu Rejonowego w Otwocku. JestesSmy
takze catkowicie zaskoczeni brakiem reakcji Prokuratury w Otwocku pomimo 6-cio
krotnego pisemnego zalecania ze strony Prokuratury Regionalnej o wiaczenie sie do
sprawy na mocy art. 7 k.p,.c. - lecz bez zadnego odzewu ze strony Prokuratury w
Otwocku. A o czym to $wiadczy, a o tym ze Prokuratura ochrania bezprawnie
wszystkich winnych w naszej sprawie.

Czy nadal zamierza Pan i jego przetozony ochrania¢ osoby winne tej catej afery
prawno — sgdowej ktora ma charakter zbrodni sgdowej oraz zmowy przestepczej, co
wielokrotnie dowodzili§my, oraz dziatania na nasza wielka szkodg majgtkowa od
samego poczatku. CZY KTOS ZAKWESTIONWAL PIEC PRAWOMOCNYCH
ORZECZEN SADOWYCH I WYROK TSUE JAKIE PRZEDSTAWILISMY W
SADZIE — NIE.

Komornik i Sad mieli $wiadomos¢ oprawng o PRZEDAWNIENIU ROSZCZEN ZE
STOSUNKU PODSTAWOWEGO OD DNIA 1 KWIETNIA 2008 R.NA
PODSTAWIE PRAWOMOCNEGO WYROKU Z DNIA 2.06.2002R. O
ROSZCZENIU DLA NABYWCY WIERZYTELNSCI W WYSOKOCI 100.000
7E..,ORAZ O WYROKU TSUE KTORY OBLIGUJE SADY DO SPRAWDZANIA
PODSTAWY PRAWNEJ NAKAZU ZAPLATY Z WEKSLA, A CZEGO NIE
UCZYNIONO.

NAWET DO DNIA DZIEJSZEGO ANI KOMORNIK ANI SAD TEGO NIE
UCZYNILI, CO STANOWI RAZACE UCHYBIENIE SADOWE
SKUTKUJACE ANULOWANIEM POSTEPOWANIA EGZEKUCYJNEGO.

MY NIE PWINNISCY DOCHODZIC OBRONY NASZYCH PRAW, OD TEGO
JEST pigé prawomenych orzeczen sadowych wydanych przez 15 réznych
sedziow, A TO M. INNYMI POWINNIO BYC PODSTAWA DO DZIALANIA
PRZEZ PROKURATORA W NASZEJ OBRONIE, PONIEWAZ MY
ZOSTALISMY POZBAWIENI PRAWA DO SADU I DO OBRONY PRZEZ
SAD REJONOWY W OTWOCKU.
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SKANDAL NAD SKANDALE.
Zalaczniki:

- Postanowienie Komornika z 24.02.2025r.
- Skarga do SR w Otwocku z 24.03.2025r.
- Postanowienie SR Karnego Warszawa Wola z 11.08.2021r.

[
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Matzenstwo - Ewa Stepkéw, Wiodzimierz Stepkow 24.03.2025r.

Zam. ul. Kasztanowa 1A, 05-420 Jézefow
JAKO SKARZACY

Sygn. Akt I Co 388/20

do Sygn. Km 1040/20

do Nieruchomosci nr Ks. Wieczyste; _
WA10/00020232/7 stanowiacej wlasnogé
W/w 080b na w/w terenje zamieszkania.
LICYTACJA NIERUCHOMOSC]

z dnia 22.01.2024r.

Polecony — Priorytet, 2 egz.

Sad Rejonowy w Otwocky - 2 egz.
[ Wydziat Cywilny
ul. Armij Krajowej 2
05-400 Otwock
za poSrednictwem
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Otwocku, Ewa Marta Rusak
Kancelaria Komornicza nr VIIT w Otwocku
05-400 Otwock, ul. Kupiecka 1

_ SKARGA
na Postanowienie w/w Komornika Sadowego z dnia 24.02.2025r. O sygn. Akt
Km 1040/20 otrzymane w dniu 19.03.2025r.

Skarzacy odrzucaja w calosci to w/w Postanowienie Komornika takze opisane w
pkt. 1,2, 3, 4, 5, a takze opisane w Pouczeniu odnogénie aktualnej wysokosci
naleznosci dochodzonej od Skarzacych w postepowaniu egzekucyjnym w kwocie
nalezno$ci glownej 2 788 089,75 z1. I odestkach do dnia 24.02.2025r. w wysokosci
4 499 811,46 zl. :

I WNOSZA O WSTRZYMANIA DZIALANIA SADU W PRZEDMIOCIE
POSTEPOWANIA EGZEKUCYJNEGO I LICYTACJI, ZWROT WNIOSKU
EGZEKUCYJNEGO DO NABYWCY WIERZYTELNOSCI JAKO
BEZPRAWNEGO, ZWROT DOTYCHCZAS ZABRANYCH SKARZACYM
SRODKOW PIENIEZNYCH Z ICH EMERYTUR I INNYCH
ZABEZPIECZEN ZEOZNYCH PRZEZ KOMORNIKA.

Cato$¢ postgpowania Komornika sgdowego uznaj 'e.:my za nie_zgodne z prawem od
samego poczatku do dnia dzisiejszego na podstame Wszystkl ch §karg
Jakiesktadalismy do Sadu na Postanowienia Komornika i stanowiacych
udowodnionego charakteru WIELOKROTNEGO OSZUSTWAI ZMOWY
PRZESTEPCZEJ SKIEROWANE] PRZECIWKO SKARZACYM.
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Skarzgcy Zwracajg uwage, ze wniesiony przez nich POzeW w maju 2021r. o Sygn. Akt
I C158/21 o uzgodnienie ksiegi wieczystej z IZeczywistym stanem prawnym w

postepowaniu egzekucyjnym, stanowi pPrawny obowigzek Sadu o natychmiastowe
wstrzymanie postgpwapia egzekucyjnego, czego Sad nie dokonat przez 4 lata, oraz

N€go procesu sgdowego, czym dokonat

WIERZYTELNOSCI, oraz ZE WYDANE JEST Z WEK SLA, ORAZ ZE
NASTAPILO TO NA MOCY TZW »SPROSTOWANIA” TEGO NAKAZU W
2019R. , I BEZPRAWNEGO WYDANIA TEGO SPOSTOWANGO NAKAZU W
LIPCU 2020R. - ZMIENIA CALKOWICIE STAN PRAWNY.

Oznacza to, ze Nabywca nie posiadajac oryginatu weksla i Jego przeniesienia od
BANKU / tu podkreslamy ze NABYWCA BEDAC JUZ DRUGIM Z KOLE]
NABYWCA, na podstawie umowy przelewu z 2012r. nie otrzymat zabezpieczenia z
weksla, poniewaz ten weksel zostat skonsumowany w prawomocnym wyroku z
2011r. potwierdzonym przez Sad Najwyzszy w 2013r., ktory takze stwierdzit, ze
Nakaz Zaptaty 1 Nc 57/07 z 3.08.2007r. WYDANY NA PODSTAWIE WEKSLA —
nie moze by¢ juz Sprostowany na mocy art. 350 k.p.c., a taki art. prawny zostat uzyty
przez Nabywce do ,,sprostowania” tego Nakazu Zaplaty przez Sad Okregowy w
Warszawie I Wydziat Cywilny w dniu 7 lutego 2019r. Sygn. Akt I Nc 57/07 — CZYM
OSZUKAL SAD OKREGOWY I WYDZIAF, CYWILNY NIE INFORMUJAC O
WYROKU Z 2011R. :

TEN WYROK PRAWOMOCNY Z 2011R. KONCZY DEFINITYWNIE
MOZLIWOSC DOCHODZENIA PRANEGO ROSZCZENIA Z NAKAZU
ZAPLATY I Nc 57/07 z 3.08.2007r., a wszelkie inne prawne metody dzialania
przez nabywceg wierzytelnosci i przez sad po tym terminie s3
NIEUPRAWNIONE.

Dlatego tez pierwszy Nabywca wierzytelnosci dokonat kolejnego 'przeleiw.u dlaf '
obecnego drugiego Nabywcy ze stratg 300.0Q0 .zi. azeby odzyskaé cjhocflaz czgsc
pienigdzy jaki zaptacit bankowi. No i znalezli sie gangsterzy prawni !{torzy wiedzac o
tym wyroku z 2011r. oraz o przedawnieniu, o czym b}{ll mformow.am przez
Skarzacych i ostrzegajgc o tym obecnego nabywce wierzytelnosci, postanowili
dochodzic bezprawnego roszczenia do Skarzacych.
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przez Nabywce wierzytelnosci stanowi razgce

yWIELU ORZECZEN SADU NAJWYZSZEGO TO POTWIE
— CO STANOWI KOLEJNE OSZUSTWO.

Zaréwno Komornik Jak i Sad otrzymali od Samego poczatku dowody na w/w
zarzuty o wydaniu nakazu z weksla oraz o Wyrokach TSUE z 2017 i 2018y
Wainych dla calej Unii Europejskiej - o koniecznogci badania przez Sad i
Komornika takiej podstawy prawnej jaka jest weksel wydany z Nakazéw
Zaplaty — a czego nie uchynili w swoim post¢powaniu nie dokonujac tego

badania, i w ten spos6b uchybili razgco prawu — CO STANOWI KOLEJNE

OSZUSTWO.

JAK I WIELE INNYCH OSZUSTW WSKAZANYCH W NASZYCH
SKARGACH DO SADU. '

OZNACZA TO ZE ZGODNIE Z PRAWEM NABYWCA WIERZYTELNOSCI
NIE POSIADA ZDOLNOSCI SADOWEJ DO JAKIEGOKOLWIEK
ROSZCZENIA SADOWEGO W STOSUNKU DO SKARZACYCH.

Komornik i Sad Rejonowy w Otwocku a takze Prokuratura znajg trzy Postanowienia
Sadow Karnych orzekajace o prawopodobiensta dokonania oszustwa w $wietle prawa
karnego, w przedmiocie Nakazu Zaptaty I Nc57/07 z dnia 3 sierpnia 2007r.,
wydanym na podstawie prawnej z WEKSLA i potwierdzeniem prawomocno$ci
wyroku z 2 czerwca 2020r. o sygn. Akt I ACa 446/19 orzekajacym o
przedawnienia roszczen ze stosunku podstawowego od dnia 1 kwietnia i braku
przerwania tego przedawnienia, i orzekajacym o roszczeniu NABYWCY
WIERZYTELNOSCI W KWOCIE 100.000,- ZX.OTYCH, a nie dochodzone;j
bezprawnie w postgpowaniu egzekucyjnym kwoty ponad 6 milionéw zlotych.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego to przedawnienie odnogci si¢ takze do
WEKSLA tj. OD DNIA 1 KWIETNIA 2008R.,, a nie dochodzonej bezprawnie w
postgpowaniu egzekucyjnym kwoty ponad 6 milionow ztotych wilacznie z
bezprawnym dochodzenia roszczenia ze $§wiadczen ubocznych tj.:

Jedno Postanowienie Sadu Rejonowego Warszwa Wola 111 Wydziat Karny z 11
sierpnia 2021r. Sygn. Akt III Kp 250/21 w przedmiocie Nakazu Zaptaty I Nc 57/07 i
kwocie nalezno$ci gtoéwnej 2.788 089,75 zt. Z PODEJRZENIEM OSZUSTWA, a ten
dowdd dostarczyliSmy Komnornikowi i Sadowi w naszej skardze do Sadu z 9
listopada 2023r. w przedmiocie bezprawnosci prowadzenia licytacji w dniu 22
stycznia 2024r. : |
Drugie Postanowienie Sagdu Rejonowego w Otwocku II Wydziat Karny z dnia
20.02.2024r. potwierdzajace zarzut Skarzgcych o przedawnieniu ros.zczeﬁ t.akZe art.
77 u.ks.w.ih. stanowiacy o braku mozliwosci dochodzenia roszczenia o $wiadczenia
uboczne, co $wiadczy o bezprawnym roszczeniu w kwocie ponad 6 milionéw zi.- a



WIEC STANOWIACYCH OSZUSTWO.
Trzecie takze o tej bezprawnej kwocie

karzacy ZALACZAJA ostatnie prawne ZAZALENIE dnia 10.03.2025r,

S
SKIEROWANE DO SADU jako dowsd prawny, ktéry stanowi takze Zawiadomienie
0 PODEJRZENIU POPEENIENIA PRZESTEPSTWA, W 2-ch egz., bez

zatgcznikow, poniewaz zarowno Komornik jak i Sad sg posiadaniy tych zatgcznikow,

TO WSZYSTKO STAN OWI O NIE WYOBRAZALNYM POSTEPOWANIU
KARALNYM MAJACYM CHARAKTER ZBRODN] PRAWO - SADOWE].

Zalaczniki:

- Zazalenie db SR w Otwocku z 10.03.3020r.

- Postanowienie Sadu Rejonowego Warszawa Wolg Wydziat I11 Karny z 14 maja
2024r. Sygn. Akt 111 Kp 609/24

Otrzymuja:

1. Komornik Sadowy Ewa Marta Rusak, adres jak w nagtowku pisma — 2 egz pisma i
2 egz. Zazalenia do Sadu z 10.03.2025r.
2. Tora IT spéika z o.o0. S.K.A, z siedzibg w Chorzowie, ul. Janasa 13, 41-500
Chorzow
3. petnomocnik Fukasz Cudny, Spaczynski, Szczepaniak i Wspdlnicy sp.k. 00-
124 Warszawa,ul. Rondo ONZ 1 XII p-
4. Urzad Sakarbowy w Otwocku, 05-400 Otwock
5. Gmina Miasto Jézefow, J6zefow, ul. K.Wyszynskiego 1, 05-420 Jézefow

Lot eluce e A fore Skl
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Sad Réfonﬁ%vjr dla’ Warsza A5 or : , i '
ad Rejonowy wy-Woli w Watszawie rdzi: -
Przygotowawczego w skladzie: _ S B W}.d_zm{' Kasny,
Prz&wodmczscgy: Sedzia Katarzyna Wré.b,el—Zﬁ;nbxzyt;ka

. po rozpoznaniu na posiedzeniu bez-udziaki stedh - -

" w sprawie zazalenia pokrzywdzonych Exwy Stepké T ;

ek w2k 1 By Stepkéw i Wiodzimiersa Stepld -

prokuratora Prokuratury Rejonowe; Watszaw! Warszawie z dm’i ?:)1w gl;j dprﬁit;ggﬁ?ﬁi e

odmowie wszczecia §ledztwa w sprawie PR D) 620. -
S E [ AT S

“Sekcja- Postepowartia

z urzedu o i
W przedmiocie przekazania sprawy ng&ﬁig.g i
na podstawie ast. 35 §1 kpk, art. 25 §1 pke sk

postanawia:

uznal sig mcwkasmwym do tozpoznania zazalenia i sprawe préekazaé Sadowi Okrggcwemu w Warszawie
:  jako whadciwemu rzeczowa. o

Pl Uzasadnienie
_ Postanowienjem z dnia 31 grudaia 2020 rokis prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa-Wola +
- Warszawie odméwit wszczecia §ledztwa w sprawie: : e : -
1 p,rze,l,__croczmia uprawniei i n_ied’opehﬁﬁriia obowiazkéw w blizej nieustalonym okresie ni
pozniej niz do dnia 31 grudnia 2020 1. W Warszawic przez sedziéw Sadu Okregowego
- Wargzawie, Sadu Apelacyjnego w Warszawie i komornika sadowego polegajacygch na.wadliwys
S TTprowAGZERi posteowaiia 6 syga. Akt I N 57/07,1 ACz526/19, 1 C 481/18 wydawaniu -
ich trakcie niezasadnych rozstrzygnicé oraz. prowadzeniu postepowania egzekucyjnego wobc
Bwyi i Wl’odziiﬁiéxmsi 8tepkéw, czym dziatano na’ szkode interesu- prywatnego Wwyz
wymiestionych 4. o ezyn z art. 231 §1'kk. - na podstdwie art. 17 §1 pkt 2 kp.k.- wobec bral
znamion ezynu zabronionego, _ : _ i : N
. 2. wsprawie doprowadzenia w blizej nieustalonym czasie nie pdzniej niz do dnia 31 grudnia 20:
r. w Warszawie, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, do r)iekorzys-tne\go rozporzadzer
mieniem Ewy i Whodzimierza Stepkéw w kwocie nie mniejszej niz 2.788.089,75 2t poprz
podstepne wprowadzenie w biad sadu co do istnienia wierzytelnodci podmiotu Banku BY
Paribas Bank Polski S.A..z/s w Warszawie i Bioeco Holding: Dariusz Wieczorek Spdé!
' Komandytowa z/s w Chiorzowie i wyludzenia tym samym poévﬁ?dczenia nieprawdy w naka
zapké,ty czym dzialano na szkodg Ewy i Whodzitmierza Stepkéw, tj. o czyn z art. 272 ek w zk‘
art. 28661 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. — ma podstawie art. 17 §1 pkt 2 kp.k- wo
stwierdzenia, Ze czyn nie zawiera znamiog czynu zabronionego.

'Pow‘yisz;(la -postano.wienie zaskarzyli pokrzywdzeni, domagajac sie jego uchylenia.
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Komomik Sadowy Q{ /;9 W b e N

przy Sadzie Rejonowym w Otwocku 07‘:‘ f 7 - é“\ STl :

Fwa Marta Rusak ok 0;/\ .

Kancelaria Komornicza nr VI w Otwocku ! e

05-400 Otwock ul. Kupiecka 1

dnia 24-02-2025r.  /BK/
Km 1040/20

POSTANOWIENIE

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Otwocku Ewa Marta Rusak w sprawie egzekucyjnej z wniosku wierzyciela:
Tora IT spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia S.K.A.
ktérego reprezentuje: Adwokat tukasz Cudny Spaczyniski, Szczepaniak i Wspdlnicy sp.k

przeciwko dtuznikowi:
Ewa Stepkow
PESEL: 49060103586,
Wiodzimierz Stepkéw
PESEL: 42071501637,

prowadzonej na podstawie tytutu wykonawczego:
Nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w Warszawie | Wydziat Cywilny z dnia 03-08-2007 (&
sygn. akt | Nc 57/07, zaopatrzony w klauzule  wykonalnosci z dnia 09-07-2020 r. postanowieniem o nadaniu klauzuli
wykonalnosci Sadu Okregowego w Warszawie | Wydziat Cywilny z dnia 03-07-2020 r., sygn. akt | Co 174/18

na podstawie art. 770 kpc w zw. z art. 1035 kpc oraz ustawy z dnia 28.02.2018 r. o kosztach komorniczych ( Dz. U 2018 poz.
770, dalej takze jako "ukk");

postanowit

1) ustali¢ czedciowe koszty postepowania egzekucyjnego do obecnego etapu w zakresie sciggnietych wydatkdw gotowkowych
i optat egzekucyjnych obejmujace:

Naleznosci biegtych i ttumaczy (art.6.1 ukk) 3 690,00zt
Koszty ogloszen (art.6.2 ukk) 180,00zt
Koszty uzyskania dokumentdéw lub

informacji niezbednych do prowadzenia postepowania (art.6.7 ukk) - 73,10zt

Koszty doreczenia korespondencji (art.6.8 ukk) 775,28 z

Koszty pokrycia optaty sadowej naleznej od wniosku

o wpis w ksiedze wieczyste] (art.6.11 ukk) 100,00zt
Opfata stosunkowa z art.27.1 ukk , 6 160,42 zt

oraz stwierdzic, ze powyzsze koszty egzekucyjne zostaty wyegzekwowane od diuznikéw.

2) ustali¢ jedng optate egzekucyjng - opfate stosunkowg od wyegzekwowanego éwiadczenia z tytutu kwoty uzyskanej w
wyniku-sprzedazy-licytacyjnej-nieruchemedci-dla-ktérej-Sg gs_f_;-E;.ej_opgwy;w_@t-weeku*lu-Wydzia# Ksiag-Wieczystych-prowadzi-—— -
ksigge wieczysta o numerze KW WA10/00020232/7 w wysokosci 50.000,00 zt (pieédziesiat tysiecy ziotych), ktéra to obcigza
diuznikéw solidarnie;

3) o catkowitych kosztach postepowania egzekucyjnego w sprawach orzec w postanowieniu koriczacym postepowanie
egzekucyjne;

4) przyznaé wierzycielowi reprezentowanemu w niniejszej sprawie przez adwokata tukasza Cudnego koszty zastepstwa w
postepowaniu -egzekucyjnym na kwote 12 500,00 zt i orzec o obowigzku ich zwrotu przez diuznikéw solidarnie na rzecz

wierzyciela;

5) kosztami egzekucji w caioéci-obciqiyc’ dtuznikow solidarnie.

Komornik Sgdowy
Ewa Marta Rusak



Uzasadnienie

Postepowanie egzekucyjne prowadzone jest zgodnie z wnioskami wierzyciela, W zwigzku z przystgpieniem do kolejnego
etapu egzekucji z nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Otwocku IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczystg o numerze KW WA10/00020232/7, na podstawie art. 770 kpc w zw. z art. 1035 kpc oraz ustawy z dnia 28.02.2018
r. o kosztach komorniczych ( Dz. U 2018 poz. 770), a takie w mysl tresci uchwaty Sadu Najwyiszego z dnia 20.10.2010 . sygn.

akt 11l CZP 71/10 Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Otwocku Ewa Marta Rusak niniejszym postanowieniem ustalit
koszty postepowania egzekucyjnego w sprawie do ich obecnego etapu.

Na koszty postepowania egzekucyjnego ustalone w sentencji

postanowienia zfoiyta sie suma opfat i wydatkdw tego
postepowania.

Na wydatki w niniejszym postepowaniu sktadaja sie koszty wymienione w sentencj

i postanowienia, gdzie podano réwnie:
podstawe prawna.

Wskazane powyze]j koszty pokrycia optaty sagdowej naleinej od wniosku o wpis w ksigdze wieczystej (art.6.11)

. odpowiadaja
kosztom wpisu wzmianki o wszczeciu egzekucji w dziale 11l KW {100 zt)

Koszty korespondencji odpowiadaja kosztom wysylki listéw poleconych za potwierdzeniem odbioru wg cennika operatora
pocztowego zawartego w umowie zawartej z komornikiem i wyniasly po 6,05 zt, nastepnie po 6,10 zt, nastepnie po 6,66 zt,
nastgpnie po 7,79 zt za jeden list polecony za potwierdzeniem odbioru w rozmiarze S oraz 8,55 zt w przypadku wysyiki
hybrydowej. Wystano 4 zajecia rachunkéw bankowych {cena za 1 transfer w systemie ognivo 0,62 zt), 1 zajecie nadptaty
podatku we wiasciwym urzedzie skarbowym (2,46 z1), 88 listéw poleconych za potwierdzeniem odbioru w cenie 6,05 7t za

kazdy list, 1 list w cenie 8,55 zt, 1 list w cenie 9,98 zl, 15 listdw w cenie po 6,10 zi kazdy, 4 listy wg stawki 6,66 zt, 13 listdw w
cenie po 7,79 zt kazdy.

Kwota wydatkow gotdwkowych nie jest kwota ostateczng i w przypadku powstania kolejnych wydatkéw w sprawie, zostang

one uwzglednione w planie podziatu sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosdci. Koszty korespondencji nie uwzgledniaja
kosztéw wysylki niniejszego postanowienia.

Zgodnie z § 1 w zwigzku z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22-10-2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 265, rozporzadzenie zwane dalej rozporzadzeniem w sprawie opfat za
czynnosci radcow prawnych) stawki minimalne optat za czynnoici radcéw prawnych przed organami wymiaru
sprawiedliwosci zalezg od wartosci egzekwowanego $wiadczenia, ktére na dzien wplywu wniosku egzekucyjnego wynosito

- powyzej 5.000.000,00 (pig¢ miliondw) zt. Wediug. § 8 ust. 1.pkt.7 w zwigzku z § 2 pkt 9 rozporzadzenia w sprawie opfat za
czynnosci radcow prawnych stawki minimalne wynosza w sprawach egzekucyjnych przy egzekucji z nieruchomosci - 50%
stawki obliczonej na podstawie § 2 rozporzadzenia w sprawie optat za’ czynnosci radcow prawnych. W niniejszym
postepowaniu egzekucyjnym stawka minimalna wynosi: 12 500,00 zi.

Koszty naleznosci bieglego zostaly juz uprzednio ustalono prawomocnym postanowieniem komornika z dnia 7 stycznia 2021
r.

Opfata stosunkowa pobrana dotychczas, tj. $ciggnigta wraz z wyegzekwowanym roszczeniem od diuznikéw wyniosta 6160,42
zl. Zgodnie z art. 27 ust. 1 ustawy o kosztach komorniczych w sprawie o egzekucjg $wiadczen pienieznych komornik éciaga od
dtuznika oplate stosunkowg w wysokosci 10 % wartosci wyegzekwowanego éwiadczenia. Podstawa  obliczenia optaty
stanowi wartos¢ Swiadczenia (art. 23 ust. 1 ukk). Stosownie do treéci ust. 2 art. 23 ukk do wartosci éwiadczenia wlicza sie
naleznos¢ gtowng wraz z odsetkami, kosztami i innymi naleznoéciami ubocznymi, z wyjatkiem kosztow zastepstwa prawnego |
kosztéw komorniczych naleznych w postepowaniu egzekucyjnym, w ktérym jest obliczana optata.Zgodnie z ust. §
powotanego przepisu wartos¢ Swiadczenia zaokragla sie w gére do petnego ztotego. W sprawie od diuznikéw $ciagnieto
29.199,72 zt naleznosci gtownej, 187,00 zt tytutem kosztéw postepowania klauzulowego oraz 32.217,00 zt tytutem kosztow

procesu. Z wyegzekwowanych od diuznikéw srodkéw dokonano sptaty zaliczki wniesionej przez wierzyciela w kwocie 4215,47
zt,

Optata ustalona na kwote 50.000,00 zt, ktdra zostanie pobrana w zwigzku z rozliczeniem kwoty 1.686.000,00 zt uzyskanej ze
sprzedazy licytacyjnej nieruchomosci, zostala okreslona w oparciu o powotany wyzej przepis art. 27 ust. 1 ukk z
uwzglednieniem, ze zgodnie z trescig art. 25 ust. 1 ukk optaty stosunkowe w sprawie nie mogg by¢ wyisze niz 50.000,00 zi.
Zgodnie ze zdaniem 2 art. 25 ust. 1 ukk przy ustaleniu sumy optat w sprawie nie uwzglednia sie opfat pobranych na podstawie
art. 24.  Przepis art. 25 ust. 1 zd2 ukk stanowi wyjatek od zasady wyrazonej w zdaniu pierwszym art. 25 ust. 1 ukk i pozwala
na pobranie przez komornika w sprawie opfat stosunkowych, ktérych suma bedzie wyzsza niz 50.000,00 zt w sytuacji, gdy
czesc¢ optat egzekucyjnych zostanie sciggnieta z innych sposobdow egzekucji niz egzekucja z nieruchomosci oraz w sprawie
zostanie pobrana opfata stosunkowa w zwigzku z prowadzong egzekucjg z nieruchomosci (optata taka nie moze jednak
przekraczac 50 000 zi, przy czym optata ta pobierana jest za kazda nieruchomosc). Przyjety przez ustawodawce maksymalny
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dtap optaty w wysokosci 50 000 zt odnosi sie do sumy optat egzekucyjnych pobranych w jednej sprawie. Nalezy jednak w
(ym miejscu zaznaczy¢, ze ustawodawca $wiadomie i celowo wyfacza spod tego limitu optaty pobrane z tytutu egzekudji 2
nieruchomosci. Jest to uzasadnione szczegdlnym nakiadem pracy komornika, zwigzanym z przeprowadzeniem takiej
egzekucji. Powyzsze nakazuje przyjaé, ze nie sg one w ogole brane pod uwage przy ustalaniu limitu opisanego w art. 25 ust. 1
KosztkomU. Gérng granice kwotowa wysokodci opfat stosunkowych pobieranych przy okazji egzekucji z nieruchomodcj
okredla art. 24 zd. 2 KosztKomU. Oznacza to, ze kazdorazowo suma optat mozliwych do pobrania lub éciagniecia w sprawie
obliczana bedzie jako suma optat z tytutu egzekucji z kazdej nieruchomosci odrebnie (nie wigcej jednak niz 50 000 zt za jedna
nieruchomos¢) plus suma pozostatych optat (nie wigcej jednak tacznie niz 50 000 zt). Zasada jest, Ze w razie ustalenia, iz suma
uzyskanych optat osiagneta poziom 50 000 zt, komornikowi nie wolno pobra¢ lub sciagna¢ dodatkowych optat, ktére

przewyiszatyby te wartos¢. Nie dotyczy to jedynie optat za egzekucje z nieruchomosci (komentarz pod red. R .Reiwera do
ustawy o kosztach komorniczych, art. 25).

W zakresie kosztow ogloszen (art. 6 ust. 2 ukk) przyznano juz wczesdniej koszty Krajowej Radzie Komorniczej po 60,00 zt za

jedno ogfoszenie prawomocnymi postanowieniami komornika z dnia 29 kwietnia 2021 r., z dnia 12 lipca 2021 r. oraz z dnia 11
paidziernika 2023 r.

Koszty uzyskania informacji stanowig koszty 2 zapytan do ZUS; koszty rozliczono zgodnie z rachunkami ztozonymi przez ZUS
na kwoty po 36,55 zt za jedno zapytanie.

Zgodnie z art. 770 § 4 k.p.c. wynagrodzenie z tytutu Zastgpstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym nie moze by¢
wyzsze niz stawka minimalna optaty za czynnosci radcéw prawnych okreslona w rozporzadzeniu w sprawi optat za €zynnosci
radcow prawnych,

Z tych wzgledow nalezato postanowic jak w sentencji.

Komornik Sadowy
Ewa Marta Rusak

Pouczenie:

Na czynnosci komornika przystuguje skarga do sadu rejonowego, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Dotyezy to takie zaniechania przez komornika dokonania
czynnosci. Skargg rozpoznaje sad wiasciwy ze wizgledu na siedzibe kancelarii komornika (art. 767 § 1 kpc). Skarga nie przystuguje na zarzadzenie komornika o

wezwaniu do usunigcia brakéw pisma, na zawiadomienie o terminie czynnoéel oraz na uiszczenie przez komornika podatku od towardw i ustug (art. 767 § 11
kpc). Skarge moze zfozy¢ strona lub inna osoba, ktérej prawa zostaly przez czynnoéci lub zaniechanie komornika naruszone badz zagrozone (art. 767 § 2 kpc).
Skarga na czynnosé komornika powinna czynié zadoé¢ wymaganiom pisma procesowego oraz okreslac zaskariong czynnosé lub czynnosé, ktérej zaniechano,
jak réwniez wniosek o zmiang, uchylenie lub dokonanie ezynnoéci wraz z uzasadnieniem (art, 767 § 3 kpc). Skarga moze by¢ wniesiona na urzedowym

formularzu (art. 767 § 3! kpc). Urzedowy formularz udostepnia sie nieodptatnie w kancelariach komorniczych oraz w budynkach wszystkich sadow
okregowych i rejonowych. Urzedowy formularz udostepnia sie nieodpiatnie na stronach internetowych Ministerstwa Sprawiedliwosci i sadéw powszechnych
w formie umozliwiajgce]j edycjg jego treéci. Komornik dorecza urzedowy formularz skargi na zadanie strony lub uczestnika, jezeli urzedowego formularza

skargi im nie doreczono (art. 767 § 32 kpc). Skargg wnosi sie w terminie tygodniowym od dnia dokonania czynnoéci, gdy strona lub osoba, ktérej prawo

zostafo przez czynnosc komornika naruszone badz zagrozone, byla przy czynnoéci obeena lub byta o jej terminie zawiadomiona; w innych przypadkach - od

dnia zawiadomienia o dokonaniu czynnodci strony lub osoby, ktérej prawo zostalo przez czynnoéc komornika naruszone badi zagrozone, a w braku
zawiadomienia - od dnia powzigcia wiadomosci przez skarigcego o dokonanej czynnosci. Skarge na zaniechanie przez komarnika dokonania ezynnosci wnosi

sie w terminie tygodniowym od dnia, w ktdrym skarzacy dowiedzial sig, ze czynnosé miata by¢ dokonana (art. 767 § 4 kpc). Skarge wnosi sie do komornika,

ktory dokenat zaskarionej czynnosci lub zaniechat jej dokonania. Komornik w terminie trzech dni od dnia otrzymania skargi sporzadza uzasadnienie
zaskarzonej czyninosti, 0 11é nie Zostato oo sporzadione wezednie], atbo priyezyn Jej zariechama | przekatuje je Wra: 16 skargs Takeami sprawy do
wiasciwego sadu, chyba Ze skarge w catosci uwzglednia. O uwzglednieniu skargi komornik zawiadamia skarzacego oraz zainteresowanych, ktérych
uwzglednienie skargi dotyczy (art. 767 § 5 kpc). Skarga na czynnos¢ komornika podlega optacie sadowej.

Aktualna wysokosc naleznosci bedacych przedmiotem egzekucji:

N:‘l 1na|ein0§c’ gtéwna 2 788 089,75 zt 620@4 — 524 ,,«f;na:?

i odsetki do 24-02-2025r. 4 499 811,46 zt
W przypadku zwtoki rowniez dalsze odsetki od dnia 25-02-2025r.  wraz z nalezng od nich opfatg egzekucyjng w wysokosci
777,23 zt dzienne ($wiadczenie oprocentowane 2 788 089,75 zt aktualna stopa: 9,25 % )

koszty zastepstwa w egzekucji 12 500,00 zt
wydatki 8,55 zt
Saldo zaliczek wierzyciela 57,15 zt
Koszty egzekucyjne podlegajace sciagnieciu 4 215,47 zt

Komornik $ciggnie od dtuznika optate stosunkowa w wysokosci 10,00% wartosci wyegzekwowanego Swiadczenia oraz
koszty komornicze, ktdre powstang w toku dalszej egzekucji.

Otrzymujg: 1. Dluinik Ewa Stepkow, 05-420 Jézefdw (Jarostaw Potnocny)

2. Dluznik Wtodzimierz Stepkdw, 05-420 Jézefdw (Jarostaw Pétnocny)



